24/09/2020 ECLI:PT:TRL:2011:13.2002.L1.1.53

Entrar

Descritores
Sumdrio

Decisao Parcial

Decisdo Integral

Voltar ao topo

ECLI:PT:TRL:2011:13.2002.L1.1.53

Relator: ANTONIO SANTOS

Descritores: COMPRA E VENDA INTERNACIONAL DE MERCADORIAS; VENDA DE COISA DEFEITUOSA;
DEFEITOS; INCUMPRIMENTO DO CONTRATO; INCUMPRIMENTO DEFINITIVO; RESOLUCAO DO CONTRATO;
RESPONSABILIDADE CONTRATUAL; INTERESSE CONTRATUAL NEGATIVO; DANOS NAO PATRIMONIAIS;
PESSOA COLECTIVA; RISCO NAS OBRIGACOES; TRANSFERENCIA; CREDITO DOCUMENTARIO; INCOTERMS;

Processo: 13/2002.L1-1

N° do Documento: RL

Data do Acordao: 30/06/2011
Votac¢ao: UNANIMIDADE

Texto Integral: S

Meio Processual: APELACAO

Decisao: PARCIALMENTE PROCEDENTE

SUMARIO

1- Importa niao confundir a tematica da transferéncia do risco (da contra-prestacao ou do

preco ) com a da responsabilidade civil .

2- As Inconterms ( International Commercial Terms ), como o sio v.g. as do
Grupo/Categoria C, maxime as CFR (Cost and Freight - Custo e frete), sio no essencial
regras uniformes elaboradas pela Camara do Comércio Internacional (CCI), destinadas
a regular os contratos de compra e venda internacional, centrando-se a sua especificidade
no campo das obrigacoes relacionadas, v.g., com a entrega de mercadorias, despesas de
transportes, celebracio de contrato de seguro e, sobretudo, com a tematica da

transferéncia do risco (29) da contraprestacio ( que nio do risco obrigacional ).

3- Tais clausulas, tém, como principal objectivo, determinar quem tem a obrigacao de
J

providenciar pelo transporte das mercadorias vendidas, isto por um lado e, por outro,

qual o0 momento em que se da a transferéncia do risco do preco do vendedor para o

comprador .
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4- Importa porém nio confundir a questio da transferéncia do risco, com a tematica do
instituto da responsabilidade civil, pois que, a primeira , situa-se a montante da segunda,

indicando-nos quem ira suportar o dano ou a quantidade negativa patrimonial caso o
risco se materialize, mas que ,em todo o caso, podera eventualmente ser neutralizado pela

imputacio do dano ao civilmente responsavel.

5- K assim que, se o vendedor tiver culpa ( ainda que presumida) pela perda ou avaria da
coisa, tal nao implicara, porém, a re-transferéncia do risco para si, antes incorrera ele
nos esquemas proprios da responsabilidade civil pelo incumprimento ou pelo

cumprimento defeituoso da sua obrigacio.

6- De ha algum tempo a esta parte tem o nosso mais alto Tribunal ( o STJ) vindo a
caminhar para o entendimento de que nao se justifica continuar a colocarem-se
reticéncias a admissibilidade de se poder cumular a resolucio do contrato com o pedido
indemnizatorio pelo interesse contratual positivo, sendo de admitir portanto tal

possibilidade, devendo porém a questio ser aflorada caso a caso, consoante o tipo de
contrato e o circunstancialismo que o rodeia, pois que tal cumulacio podera resultar num
desequilibrio ou beneficio injustificado.

7- Importa , pois , caso a caso , ponderar todos interesses em jogo no caso concreto e,
perante eles, conceder ou denegar o caminho, particularmente estreito, da indemnizacao
pelo interesse contratual positivo .

8- Ademais, como refere Menezes Cordeiro, tal entendimento restritivo, equivale ao fim
ao cabo a um auténtico prémio a inadimpléncia , sendo ainda contra legem, pois que a lei
prevé, sem distinguir, a indemnizacio de todo o prejuizo causado ao credor ( cfr. art®
798°, do CC).

9- Reconhecendo-se tratar-se de questido controvertida (vexata quaestio) aquela que
aprecia da possibilidade de as sociedades comerciais, poderem outrossim ser ressarcidas
no pagamento de uma indemnizacdo e quando vitimas, também elas, de danos nao
patrimoniais, nao é de afastar liminarmente o reconhecimento de um tal direito, desde
logo porque na presenca, também, de auténticos sujeitos autonomos de direito, dotados
de personalidade juridica e que, como tal, tém igualmente todo o interesse em defender o
seu bom nome comercial, o seu prestigio e a sua credibilidade .

10- Essencial é que o dano nao patrimonial assuma real importancia e/ou significado,
excluindo-se, assim, os danos insignificantes, destituidos de gravidade que justifique a sua
compensacao pecuniaria, o que equivale a dizer que ,0 dano moral concreto, merecedor

de tutela juridica, é aquele que emerge de factualidade que o revela de uma forma clara ,
consistente e significativa, designadamente em termos de dimensio e repercussio.
(Da Responsabilidade do Relator)

DECISAO TEXTO PARCIAL
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DECISAO TEXTO INTEGRAL

Acordam os Juizes na 1* Sec¢ao do Tribunal da Relacio de Lisboa
*

*

*

1.Relatorio.

A - Empresa de Comércio Externo ....., S.A., com sede na Av. ..... , Lisboa, instaurou
accao declarativa, sob a forma ordinaria, contra:

A) - B, S.A., com sede em ..., Suica ;

B) - C, Company, MBH, com sede em ..., ..., Alemanha ; e

C) - D Banco ....., S.A., com sede na Avenida ..., Lisboa,

Pedindo:

I - A) Que se declare valida a resolucdo pela Autora do contrato celebrado entre esta e a
Ré B , motivada pelo incumprimento definitivo do mesmo imputavel a Ré B , nos termos
da declaracao de resolucao a esta dirigida em 04/10/01, e com efeitos a partir da data da
recepcao por esta Ré, em 08/10/01 ;

B) Que se declare que, em consequéncia da resolucio, a Autora tem direito a nao
proceder ao pagamento do prec¢o nele previsto ;

C) Que se declare que o Réu D nao esta obrigado a efectuar o pagamento das facturas n’s
7025, 7026 e 7027, enviadas a cobranca a Ré C , em nome e representacio da Ré B e, em
consequéncia, ser condenado o Réu DL a abster-se de efectuar tal pagamento, quer a B,
quer a Ré C, quer ajam em nome proprio, quer em nome de outra entidade;

IT - Caso assim nio se entenda:

A) Devem as RR B e C ser condenadas solidariamente, em virtude da resolucio do
contrato, a restituir a A tudo quanto hajam recebido em pagamento do preco previsto no
contrato resolvido (USD 278.150,00 ), que , a taxa de cambio de 0.8921, definida pelo
Banco Central Europeu, em 09/01/02, perfaz a quantia de € 311.904,50;

III - Em qualquer caso, pede a autora a condenacio solidaria das RR B e C no

pagamento a A, a titulo de indemnizacdo pelos prejuizos directamente resultantes do
incumprimento do contrato, de:

A) € 1.272,66 , referente a nota de débito n° 7/01, acrescido de juros, a taxa legal, desde
28/06/01, vencidos e vincendos, até integral pagamento;

B) € 6.265,91 , referente a nota de débito n° 10/01, acrescido de juros, a taxa legal, desde
08/10/01, vencidos e vincendos, até integral pagamento;

C) € 16.772,22 ,referente ao accionamento da contra-garantia bancaria, se tal vier a
ocorrer, acrescido de encargos derivados da execucio, sendo que sobre tal quantia
acrescem juros, a taxa legal, desde a data do efectivo pagamento pela A até integral
pagamento, a liquidar em execucio de sentenca ;

D) € 23.539,96, referente aos lucros (USD 21.000,00) que a A normalmente auferiria em

consequéncia do contrato celebrado com a C... ndo fosse o incumprimento da Ré B,
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acrescida de juros, desde a citacdo até integral pagamento ;
E) a suportar todos os encargos, a liquidar em execucio de sentenca, que a Autora venha
a suportar em virtude das responsabilidades assumidas perante o Réu D ;
F) a pagar a Autora uma indemnizacio pelos danos nao patrimoniais, designadamente na
imagem, bom nome comercial, clientela e perspectivas de negocios que, com as suas
condutas, causaram a Autora , a fixar de acordo com o prudente arbitrio do Tribunal em
montante nao inferior a € 500.000,00, acrescida de juros, desde a citacdo até integral
pagamento;
G) a suportar os honorarios e as demais despesas judiciais que a A despender com a
accio, a liquidar em execucio de sentenca.
1.1. - Para tanto, alegou a autora, em sintese que :
- Em 18/12/00 a Autora celebrou com a C... , com sede na Argélia, um contrato, nos

termos do qual se obrigou a vender-lhe 105 toneladas métricas de pimenta preta em grao,
de acordo com as especificacées técnicas ai previstas, pelo preco total de USD 299.250,00,
sendo que o pagamento seria efectuado por carta de crédito irrevogavel ordenada pela
C... e emitida pelo BADR ( mais tarde substituida pelo réu D ), tendo ficado acordado que
os encargos bancarios ficariam a cargo de quem lhes desse causa ;

- Em simultineo com a negociacio do referido contrato, a Autora acordou com a Ré B o
fornecimento das mesmas 105 toneladas métricas de pimenta preta destinadas a
satisfazer a encomenda da C..., pelo preco de USD 278.250,00 e que este pagamento seria
feito apos o recebimento pela Autora do crédito documentario;

- Em cumprimento deste ultimo contrato, a Ré B organizou trés embarques (o primeiro
em 21/5/2001, o segundo em 6/6/2001e o terceiro a 18/6/2001 ) de pimenta preta, com
destino ao porto de Argel , tendo, em relacio a cada um dos fornecimentos, sido emitida
uma factura com os n° 7025, 7026 e 7027, nos valores de USD 198.750,00, 39.750,00 e
39.750,00 respectivamente ;

- Em 01/06/01 a Autora comunicou a Ré B que os documentos deviam ser remetidos ao
Réu D, e em 28/06/01 comunicou ao Réu D as condi¢cdes em que se devia processar o
pagamento a Ré B, ou seja, o valor das facturas seria pago 10 dias apds o recebimento da
carta de crédito documentario da C... e que o valor a pagar devia ser deduzido de USD
1.135,34 respeitantes a encargos bancarios resultantes da alteracio do crédito ;

- Sucede que, em 02/07/01, 03/07/01 e 5/7/01, a Ré B, por intermédio da Ré C, fez chegar
ao Réu D a documentacio referente, respectivamente, as remessas de mercadorias supra
referidas, fazendo referéncia , relativamente a primeira, a deducio da nota de débito de
USD 1.134,34 (pelo que o montante a receber seria de USD 197.614,66), sendo segunda no
valor de USD 39.750,00 e a terceira no valor de USD 39.750,00;

- Por necessitar dos documentos, validos e conformes as exigéncias do crédito
documentario, para receber o respectivo preco e convencida que tais documentos
estavam ja expurgados de deficiéncias ( anteriormente apontadas e comunicadas a Ré B)
, consentiu a autora na recep¢ao da documentaciao através de comunica¢ao ao Réu D nos
termos da qual declarou que "honraria” o pagamento de USD 197.614,66 2 Empresa H...
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e entregou-lhe uma livranc¢a assinada em branco como garantia de tal pagamento;

- O Réu D enviou a UBAF copia dos documentos, entregou os originais a A, que, por sua
vez, os enviou a C... e, em 20/07/01 e 23/07/01, a UBAF comunicou ao Réu D a existéncia
de discrepancias diversas na documentac¢ao, sendo que o facto dos documentos estarem
"velhos" deve-se exclusivamente a Ré B que os reteve injustificadamente sem ter tido
cuidado de rectificar as deficiéncias apontadas e criando novas;

- Em 09/08/01 a UBAF comunicou ao Réu D que a C... se recusava a levantar as reservas
efectuadas, o que se mantém, bem como a recusa no pagamento do crédito documentario.
- Entretanto a C... comunicou a Autora a existéncia de deficiéncias na mercadoria (
existéncia de mofo e elevadas taxas de humidade na pimenta preta ), facto que a autora

comunicou a Ré B, tendo esta mandado efectuar novas analises que confirmaram a
existéncia das anomalias detectadas anteriormente e que a tornavam impropria para o
consumo humano, sendo que nio obstante e desde entdo a Ré B nao diligenciou pela
resolucao do problema;

- Em consequéncia, a C... considerou incumprido o contrato celebrado com a Autora, nao
lhe tendo pago o preco e, ademais, exige agora da Autora responsabilidades referentes a
sobre-estadias e armazenagem dos contentores e outros custos, tendo ainda ja reclamado
junto do BADR o pagamento da garantia bancaria de boa execucio do contrato prestado
pela A, contra-garantida por uma contra-garantia do Banque ...;

- Em face do supra referido, a Autora procedeu, por carta datada de 04/10/01, a resolucio
celebrado com a Ré B, a qual foi recebida em 08/10/01, invocando como fundamento da
resolucio o incumprimento definitivo do contrato pela Ré B motivada, quer pela falta do
envio de documentos contratuais em ordem, quer as deficiéncias constatadas nas
mercadorias cuja venda constituia objecto do contrato;

- Em consequéncia, reclamou a autora o pagamento de despesas relativas aos custos da
garantia e contra-garantia bancaria, prorrogacio e confirmaciao do crédito documentario
tendo remetido a nota de débito n° 10, no montante de € 6.265,91, e conhecimento dessa
resolucao ao Réu D;

- Para além do referido, acresce ainda que a Autora ¢ uma reputada empresa de trading
internacionalmente reconhecida pela sua capacidade comercial, transparéncia e lisura de
procedimentos envolvidos nas transac¢oes que realiza, nunca tendo deixado de cumprir
um contrato e, pela primeira vez, corre agora o risco de ver executada uma garantia de
boa execucao de contrato;

-Tal situacdo colocou em crise a imagem comercial da Autora, quer no mercado argelino,
quer em outros, motivando a desconfianca sobre a capacidade da Autora de cumprir os
seus contratos, sendo esta situacdo susceptivel de impossibilitar a Autora de conseguir
novos contratos no mercado argelino.

1.3.- Regularmente citadas, contestaram ambas as RR, defendendo-se essencialmente por
impugnacio e sustentando designadamente que :

- A Ré B celebrou com a Autora um contrato de compra e venda de pimenta negra
oriunda do Brasil, em 10/04/01, com destino, o porte de Argel, na Argélia, ao cliente da A
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C..., sendo o preco de USD 299.250,00 e a forma de pagamento acordada foi "Net cash
against documents on first presentation", i.e., pagamento contra a primeira apresentacio
de documentos;

- Foi acordado que a mencionada quantia devia ser paga através da abertura de carta de
crédito, irrevogavel e confirmada, pagavel a 1a vista e nio transferivel, do R D;

- As condicoes de entrega da mercadoria e seguro ocorriam segundo a clausula de "Cost
and Freight"/C&F ou CFR (denominacio de incoterm, aprovada pela Camara de
Comércio Internacional), o que significa que o vendedor tem que pagar os custos
necessarios para levar os bens para o porto do destino definido, mas o risco da perda ou
estragos ou custos relacionados com acontecimentos ocorridos apos a entrega dos bens a
bordo, é transferido do vendedor para o comprador logo que os bens passem o "'ships
rail”’ no porto de embarque ;

- A Ré B entregou as mercadorias no porto de Belém (Brasil) e encarregou a 2 da Ré C de
efectuar o transporte maritimo para o porto de Argel, sendo que, apds o transporte a Ré
C, em nome da Ré B, apresentou os documentos com base numa remessa documentaria
ao BES, que acusou a recep¢io e declarou ir proceder de acordo com as instrugdes da Ré
C,e,em 04/07/01 , a Autora declara ao D assumir o compromisso de pagamento de USD
197.614,66;

- Relativamente a resolucao do contrato, pela autora, e quanto ao primeiro fundamento

invocado, importa esclarecer que os documentos alegadamente exigidos pela carta de
crédito ordenada pelo cliente nenhuma relacio tém com o crédito documentario
acordado entre a Autora e as RR. ,a Autora aceitou a documentacio entregue pela C ao
D e fé-lo sem reservas, e consentiu que o D efectuasse a recep¢ao de tais documentos e
procedesse a abertura do crédito documentario;

- Quanto ao segundo fundamento invocado, a pimenta foi expedida do Brasil em perfeitas

condicoes de exportacio e a venda foi feita nas condicoes e com as qualidades
pretendidas. Ora, nos termos do art. 773° n° 1 e 2 do C.C. era no Brasil que a Ré B tinha
que cumprir a sua obrigacio de entrega da pimenta e, logo que a entregou ao
transportador a sua responsabilidade cessou nos termos do art. 797° do C.C ;

- Acresce que, atenta as caracteristicas do crédito documentario, nao pode a Autora pedir
que o0 Réu D seja impedido de efectuar o pagamento da quantia titulada e, estando em
causa uma situacio de responsabilidade civil contratual , o pedido de condenaciao por
danos niao patrimoniais nado pode proceder uma vez que apenas € possivel na
responsabilidade civil extra-contratual, sendo que as pessoas colectivas nio sio
susceptiveis de sofrerem danos nio patrimoniais;

- Finalmente, os eventuais encargos com o pagamento e com os honorarios de advogado
estao fora do ambito de ressarcimento indemnizatorio, pois que os honorarios sio
ressarcidos pelas regras de procuradoria em termos de custas judiciais e, relativamente a
Ré C, nao alega a autora um qualquer facto que integre um qualquer contrato com ela
celebrado .

1.4.- A Autora A - Empresa de Comércio Externo ....., S.A , replicou, impetrando a
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condenacio das RR como litigantes de ma fé no pagamento de multa e de indemnizacao a
favor da Autora, em montante a fixar pelo Tribunal, pois que, no seu entender, tentaram
subverter os factos que constam de documentos por si subscritos, aceites e nao
impugnados e deduziram oposicido cuja falta de fundamento nio podiam ignorar por
serem factos pessoais ( cfr. art. 456° n° 1,2 ,a) e b) do C.P.C.).

1.5.- Foi proferido despacho saneador e foram enumerados os Factos Assentes e a Base
Instrutéria da Causa e , seguindo os autos o seu curso normal, chegando os mesmos a
fase de julgamento, no decurso da audiéncia foram proferidos dois despachos que foram

objecto de agravos :
O primeiro ( na acta de 26/11/2008 - fls. 765-766 ) .
Proferido na sequéncia de requerimento da Ré B ,SA, ( No sentido de ser aditado a base

instrutéria da causa o alegado no art’ 12° da contestacio uma vez que a forma de
pagamento alegada nesse artigo ¢ diversa da que a Autora alegou e que foi vertida no art’
9° da base instrutoria ), é do seguinte teor.

“ Nos termos do art® 508°-B do C.P.C. na redacg¢do aplicavel ao processo em causa todas as
reclamacoes a matéria assente e a base instrutoria devem ter lugar no inicio da audiéncia de
discussdo e julgamento.

Foi exactamente isso que aconteceu na passada sessdo com a apresentacdo de reclamacdo
por parte da A a qual por ser extensa e algo complexa implicou a suspensdo do julgamento.
Afigura-se-nos, deste modo, que o momento proprio para também a R ter apresentado
qualquer reclamacdo era aquele momento.

Pelo exposto, por se considerar manifestamente extempordneo, indefere-se o requerido.

O segundo ( na acta de 26/11/2008 - fls. 767-768, 774-775) .

Proferido na sequéncia de requerimento da Ré C ( No sentido de nio ser admitido a
prestacio de depoimento pela testemunha José .... relativamente a matéria de facto que
respeita a factualidade contraria a que consta de contrato celebrado e especificado, nos
termos do art® 394°, n°1, do CC)), é do seguinte teor:

“ Nos termos dos art°s. 374°% n° 1 e 376° n’ 1 e 2 do C.Civil o documento cuja autoria seja
reconhecida faz prova plena quanto as declaragoes atribuidas ao seu Autor na medida em
que as mesmas lhe sejam desfavoraveis.

O art®. 394°% n’° 1 do C. Civil prevé o principio geral de inadmissibilidade de prova
testemunhal se a mesma tiver por objecto convengoes contrdarias ou adicionais ao conteudo
do documento particular na parte em que este ndo tenha forga probatoria plena.

Contudo, quer a doutrina, quer a jurisprudéncia, fazem uma interpretacdo restritiva daquele
principio, admitindo a prova testemunhal em determinadas situacoes, designadamente
quando existe um come¢o ou um principio de prova por escrito ( vide, a titulo de exemplo,
parecer do Prof. Mota Pinto, in CJ Ano X, T 3, p. 10 e Ac. TRE de 16/6/94, CJ, T4, p.259).
No caso em aprego, verifica-se a excepg¢do referida uma vez que os factos alegados nos
artigos referidos da Bl., e que consubstanciam tal conveng¢do contrdaria ao conteudo do
contrato tém suporte documental. A prova testemunhal permitird interpretar o contexto do
"documento contrato" e completar tal prova documental.
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Pelo exposto, e sem necessidade de mais consideracgoes, indefiro o requerido.

Vio as 1° e 2a Rés condenadas, na multa correspondente a 1 UC pelo incidente anomalo a
que deram causa.“

1.6.- Encerrada a discussio da matéria de facto, o tribunal “a quo” respondeu a
factualidade controvertida e, posteriormente, elaborou Sentenca cujo excerto decisorio é
o seguinte :

“V- Decisao

Pelo exposto, e ao abrigo das citadas disposicoes legais, julgo a presente acgdo parcialmente
procedente, por parcialmente provada, e consequentemente.

- Declaro vilida a resolugdo pela A do contrato celebrado entre esta e a Ré B em 10/04/01,
com efeitos a partir de 08/10/01 ;

- Consequentemente declaro a A desonerada de proceder ao pagamento ao prego previsto
nesse contrato,

- Condeno a R B no pagamento a A do valor de USD 14.962,50, ou seja, da quantia em
moeda nacional equivalente a esse valor no dia do pagamento, acrescida de juros, a taxa
legal, desde o dia do efectivo pagamento pela A a C... de tal montante até efectivo pagamento
pela R a A e ainda nos encargos referentes ao accionamento da contra garantia bancaria, a
liquidar em execucdo de sentenga;

- Condeno a R B no pagamento a A do valor de USD 21.000,00, ou seja, da quantia em
moeda nacional equivalente a esse valor no dia do pagamento, acrescida de juros, a taxa
legal, desde a citacdo até efectivo pagamento;

- Condeno a R B no pagamento a Autora de uma indemnizagdo no valor de € 100.000,00, a
que acresce juros, a taxa legal, desde a citagdo até efectivo pagamento.

No mais, absolvo a primeira Ré do pedido.

Absolvo os RR C e D do pedido.

Absolvo a primeira Ré do pedido de litigdncia de ma fé.

Custas pela Autora e primeira Ré na proporg¢do de metade.

Custas do incidente de litigdncia de ma fé pela Autora fixando-se a taxa de justica em 2
UCs.

Registe e notifique

Lisboa, 02/02/10 “

*

1.7.- Inconformados, os onerados ( B ,SA e C,SA ) apresentaram recurso contra todas as
supra apontadas decisdes, impetrando :

- no_agravo interposto do despacho de fls. 766, a revogacio do despacho recorrido ,

devendo ser admitida a reclamac¢ao da Ré a base instrutodria ;
- no agravo interposto do despacho de fls. 774/5, a revogacio do despacho recorrido,

devendo decidir-se que o depoimento da testemunha nao pode incidir sobre matéria
contraria ao documento assente em A), B) e C), dos factos assentes designadamente sobre
o art® 9°, da Base Instrutoria ;

- na apelacio da sentenca de fls. 907 a 945, requerendo que , sendo concedido provimento
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ao recurso, seja revogada a Sentenca, improcedendo in totum a accio ;
1.8.- Igualmente inconformada, apresentou a autora A - Empresa de Comércio Externo
eeeees S.AL,) recurso subordinado , impetrando a revogacido da sentenca na parte em que

negou provimento aos pedidos, e anulada na parte em que absolveu as RR sem
fundamento bastante, devendo ser a decisdao recorrida ser substituida por outra que dé
integral provimento aos pedidos.

1.9- Nas respectivas alegacdes recursorias, formularam os recorrentes ( agravantes e

apelantes ) as seguintes conclusdes:
A) No agravo interposto do despacho de fls. 766.

- A presente accio (entrada em Janeiro de 2002) regula-se pelo C.P. Civil , na redacc¢ao
aprovada pelo DL n° 329-A/95, de 12 de Dezembro.

- No inicio da audiéncia de julgamento, as RR requereram que fosse admitido o
aditamento a base instrutoria, com a inclusido do facto constante do 12° da contestacio.

- Esse facto, que consiste no acordo da forma de pagamento de ""Net cash against
documents on first presentation', isto €, pagamento contra a primeira apresentacio de
documentos ¢é relevante para a decisdo da causa, segundo as varias solucoes plausiveis da
questao de direito.

- Esse requerimento era tempestivo, pois que o art. 508°-B , n°2, do CPC, na redaccao
dada pelo Dec-Lei n° 329-A/95, de 12 de Dezembro, permite que as partes possam
reclamar da base instrutdria da causa no inicio da audiéncia final.

- Ora a propria Autora, no inicio da audiéncia e ja depois de esta ter sido declarada
aberta, procedeu a requerimento de rectificacio, aditamento da base instrutoria e dos
factos assentes.

- O Tribunal admitiu esse requerimento da Autora ,ao qual a Ré ,aqui recorrente, nio se
opos, quanto a questio da sua tempestividade.

- Ficou a audiéncia suspensa, uma vez que a dificuldade do teor do respectivo
requerimento, com varias paginas, se afigurava de dificil resposta pelas Rés, tendo sido
concedido as Rés prazo para estas se pronunciarem sobre o requerimento da Autora.

- Dai que, no retomar da audiéncia e logo no seu inicio, as Rés formularam o seu
requerimento, que mereceu o despacho aqui recorrido.

- Esse requerimento foi formulado no inicio da audiéncia: esta inicia-se com a tentativa
de conciliacdo entre as partes antes da producio da prova por confissao .

- Foi 0 que sucedeu, pois as Rés formularam o seu requerimento antes da produciao da
prova por confissio depoimento de parte, tendo, s6 depois desta formulacio 0 Mm® Juiz
procedido aos actos enumerados no art® 652° n° 3 , do CPC e cujo primeiro acto consiste
no referido depoimento de parte.

- Como consta da respectiva acta, o requerimento das Rés ocorreu antes de qualquer dos
actos referidos nas alineas do n° 3 do art® 651 CPC.

- O despacho recorrido violou o disposto no art. 508°-B , n° 2. do CPC, na citada redaccao
e o principio da igualdade de armas consagrado na Convencio Europeia dos Direitos do
Homem ( art. 6°).
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B) No agravo interposto do despacho de fls. fls. 774/5.

- O art® 394°,n°1 do Codigo Civil prevé o principio geral de inadmissibilidade de prova
testemunhal se a mesma tiver por objecto convencdes contrarias ou adicionais ao
conteudo do documento particular na parte em que este nao tenha forca probatoria
plena.

- Foi admitido o depoimento da testemunha Peres ..... sobre conven¢iao contraria ao
documento contrato especificado nas alineas A) B) e C), a qual depos sobre a matéria do
art. 9° da Base Instrutoria.

-Essa identificada testemunha referiu factos que constituem convencio contraria ao
contrato .

- No caso em apreco ndo existe principio ou comeco de prova por escrito que permita ser
admissivel a prova testemunhal a convencio contraria a documento.

-A afirmacdo da Autora, documentada no contrato assente em A), B) e C) , de que a
forma de pagamento acordada entre as partes foi '""Net cash against documents on first
presentation"’, isto ¢, pagamento contra a primeira apresentacio de documentos, constitui
uma confissdo, nos termos do art. 352° do C.C., que tem for¢ca probatoria plena - arts
355° n°4 e 358°,n° 2, do C.C.

- Ora, a Autora, nos arts 12° e 15° da sua p.i., para efeito daquela prova do contrario,
alegou que niao obstante o acordo expresso no contrato, as partes acordaram que a forma
de pagamento acordada entre as partes foi a de que a Autora so pagaria a Ré o preco de
venda das mercadorias depois de receber o preco do seu cliente final, C....

- No art. 12° da contestacdo a Ré alega que a forma de pagamento acordada entre as
partes foi '"Net cash against documents on first presentation " isto é, pagamento contra a
primeira apresentacio de documentos.

- A Autora, com a sua p.i., ndo junta qualquer documento que demonstre, ou que indicie
que as partes, ao celebrarem o aludido contrato, ajustaram coisa bem diferente do que
subscreveram nesse documento.

- Apenas junta um documento, o de fls. 83 a 87 pretendendo denomina-lo como principio
de prova escrita dos factos contrarios aos documento especificado em A), B) e C).

- Todavia, esse documento (fax da 1" Ré) dirigido a A , refere um acordo inicial diferente
do especificado em A) B) e C) dos factos assentes, como a propria Autora o alega no art
15° da p.i.

- Assim, esse documento de fls. 83 a 87, porque se refere a um acordo inicial diverso, quer
temporalmente, quer substantivamente, do acordado no contrato especificado em A) B) e
C) dos factos assentes, nio ¢ um "principio de prova' testemunhal que legitima o recurso
a via testemunhal .

- Assim, nio é admissivel prova testemunhal tendo por objecto convenc¢des contrarias ou
adicionais ao conteudo dos documentos particulares mencionados nos arts. 373° a 379°do
Cod.Civil pois nao ha um principio de prova escrita legitimando a admissibilidade de
prova testemunhal complementar.

- O despacho recorrido violou o disposto nos art’s 352, 355, n°4, 358, n°2 e 373° a 379° e
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394, n° 1, do Céd. Civil.
C) No recurso de apelacao da sentenca de fls. 907 a 945, interposto pelas Rés B e C

Company, MBH.
- Devem ser alteradas as respostas dadas pela decisao sobre matéria e de facto e acolhidas
na sentenca recorrida aos pontos de facto (quesitos) 9°, 10°, 42° e 116, 117° e 118° da base

instrutoria, nos termos do disposto no art. 712° , n° 1, alinea a) , do Cdd. Proc. Civil ;

- Em consequéncia da referida alteracio, a resposta ao quesito 110 deve ser expurgada da
frase "O que fez", ficando APENAS Provado que " Em, 12.07.2001, a A. enviou o
documento de fls. 84, 85, e 86 a Autora.";

- Independentemente da alteracio da matéria de facto solicitada em sede deste recurso,
os factos dados como provados pela sentenca de 1* instincia sdo suficientes para poder

ser julgada improcedente a presente ac¢io;

- E que o contrato celebrado entre A. e a Ré B é um contrato internacional de venda
sobre documentos - art. 937° do Cad. Civil - , exonerando-se o vendedor (a Ré B ) da sua
obrigacio com a entrega dos respectivos documentos no lugar convencionado pelas
partes ;

- Implicando o contrato em apreco o transporte, constitui uma obrigacio de divida de
remessa, tendo como local de cumprimento da obrigacido da Ré B o do local da entrega da
coisa vendida ao primeiro transportador, in casu, no porto de Belém e, assim, a Ré B
desonerou-se da obrigacio de entrega das mercadorias, remetendo-as ao primeiro
transportador da cadeia (no porto de Belém) que as fez chegar ao comprador — cfr. art’
797° Cod. Civil;

- O ajuizado contrato ficou submetido, por acordo das partes a clausula de Incoterm
"C&F'" preco liquido embarcado ("'cost and freight - net shipped weight") , a qual
determina que o vendedor tem de providenciar, por conta e no interesse do comprador,
pelo transporte cujos custos fazem parte do preco da venda, ficando obrigado a remessa
ou expedicio da mercadoria para o local do destino sendo o risco da viagem da
responsabilidade do comprador (que é a Autora);

- Ora, enquanto que no porto de embarque (Belém) a mercadoria estava conforme a
qualidade exigida (factos que constam dos pontos 1040 a 1080 da base instrutoria dados
como provados), ja no porto de destino (Argel) a mercadoria estava com deficiéncias;

- Assim, o risco do perecimento ou deterioracio das mercadorias na viagem estava a
cargo da Autora, em virtude de o contrato estar submetido a clausula C&F, e por
imposicao dos arts. 796° n° 1, 797° e 938°, do Codigo Civil;

- Dai que, a Ré B (vendedora) desonerou-se da obrigacio de entrega remetendo as
mercadorias ao primeiro transportador da cadeia que as fez chegar ao comprador, no
porto de Belém, que era o lugar do cumprimento, cfr. art. 31°, alinea a), da Convenciao de
Viena de 1980 relativa a compra e venda internacional de mercadorias aplicavel a este
contrato, por forca do disposto no art. 3° e 41° n° 1, do Cod. Civil (cfr., ainda, art. 9° da
Convencao que as refere como conjunto de usos do comércio internacional) ;

- Acresce que a autora apenas logrou provar que a mercadoria apresentava deficiéncias
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no porto de Argel, depois de ai ter chegado no transporte, nio tendo sequer alegado que a
mercadoria ja apresentava deficiéncias aquando do seu envio ;
- Nao se verifica que o fundamento de resolucio do contrato de compra e venda
celebrado entre a A. e a Ré B - deficiéncias constatadas nas mercadorias cuja venda
constituia objecto do contrato - seja imputavel a R. B e, também se ndo verifica o segundo
fundamento da resolucao contratual - a falta de envio de documentos contratuais em
ordem ;
- E que, a Ré C entregou ao Réu D toda a documentaciio relativa aos trés embarques, s6
depois de a A. ter declarado ao Réu D que honraria "o pagamento de USD 197.614,66 a
empresa C , valor correspondente ao dos documentos enviados por aquela firma ao D com
base de cobranca'’ e de ter entregue ao Réu D uma livran¢a assinada em branco,
garantindo o pagamento de tal montante;
- Qualquer discrepancia ocorrida nos documentos, ndo pode ser invocada pela A., pois
esta assumiu perante a Ré C e perante o0 Réu D o pagamento do valor dos documentos
(mercadorias), e mediante a entrega dos mesmos ao D.
- Os factos provados ( Factos '"N", "O", e "P” da Matéria Assente), quer a propria
confissdo da A. expressa nos art.s 46° a 50° da p.i. comprovam que ocorreu um terceiro e
definitivo acordo quanto a forma de pagamento (idéntico ao segundo e que consta do
contrato escrito), o qual ocorreu, ja em sede de execucdo do contrato, por via do qual a
Autora se assumiu perante o D e a Ré Cque o pagamento ocorreria de imediato e contra
o recebimento pelo D dos documentos, sem verificacio dos mesmos e sem esperar que a
A. recebesse o crédito documentario da C...;
- Dos factos dados como provados nenhum aponta (ou concretiza) para um eventual dano
ocorrido para imagem da Autora decorrente da execuciao do contrato celebrado entre A.
e a Ré B, nio se tendo provado qualquer prejuizo em concreto para a Autora , com
repercussoes nos seus negocios, pelo que nao tem a A. direito a ressarcimento a titulo de
dano nao patrimonial, sendo que o quantum indemnizatorio arbitrado a titulo de dano
nio patrimonial é claramente excessivo, devendo ser reduzido drasticamente ;
- Os factos invocados pela Autora nos art’s 129, 130 e 131, 133, 134, e 135 da p.i
acolhidos na sentenca recorrida ao condenar a Ré B ao pagamento do lucro de USD
21.000,00 que a A. tera deixado de fruir pelo nio cumprimento integral do contrato
respeitam a interesse contratual positivo, 0 que nao é compativel com a resoluciao
contratual;
- As custas devem ser arbitradas proporcionalmente ao decaimento da Autora no pedido,
cabendo a Ré B 1/6 do respectivo montante - alinea a) do n° 3 do art® 56 do Codigo das

Custas Judiciais.
%*

D - No recurso de apelacio subordinado da sentenca de fls. 907 a 945, interposto pela
Autora A - Empresa de Comércio Externo ....., S.A., (as_quais, dada a sua extensao, se

sintetizam da seguinte forma ):

- S6 mediante a intervencdo do D no presente processo poderia obstar-se a que ele
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procedesse ao pagamento da mercadoria , dissolvido que fora o contrato, por efeito da
resolucao, sendo pois legitimo e até necessario que a A. tivesse demandado o Réu D, razao
porque niao devem restar duvidas de que o D nio poderia também deixar de ser
condenado, face a matéria de facto dada como provada;

- Acresce que, se é certo que a Ré B incumpriu o contrato, a procedéncia do pedido
contra ela deduzido nao pode deixar de implicar a procedéncia do pedido de condenacio
do Réu D, pois que obrigacio deste ultimo para com a R. B, nasce de uma remessa
documentaria, regulada pelas Regras Uniformes sobre Cobrancas, em cujos termos
aquelas RR actuam como remetentes, 0 Réu D como banco apresentante e a Autora como
sacada ;

- Ora a autonomia da relacdo juridica emergente das remessas documentarias , dos
créditos documentarios e das garantias autonomas, nao pode constituir fundamento para
que, em casos em que a causa do negocio inexiste, como é o caso extremo de fraude
manifesta por parte do beneficiario do pagamento, mas como também ¢é o caso do
contrato extinto por forca de resolucido fundada em incumprimento, o banco pagador
esteja, mesmo assim, obrigado a pagar ;

- Devendo ser declarado que assiste a A. o direito a nio proceder ao pagamento, em
consequéncia da resolucio do contrato deve, também, ser declarado nao estar o Réu D
obrigado a efectua-lo e ser condenado a abster-se de o efectuar quer a Ré B, quer a Ré C,
quer estas ajam em nome proprio quer em nome de qualquer outra entidade ;

- A douta sentenca nao se pronunciou expressamente sobre o pedido de condenacio das
RR B e C a suportar todos os encargos, a liquidar em execucdo de sentenca, que
eventualmente a Autora venha a ter de suportar em virtude das responsabilidades
assumidas perante o D ;

- julgando improcedente tudo o que nio consta expressamente da parte decisdria,
indeferiu-o, porém, ao fazé-lo, sem qualquer fundamento, incorreu, em nulidade parcial,
nos termos do art. 668° n° 1, al. ¢) do CPC ;

- O Tribunal a quo pode e deve substituir-se ao tribunal recorrido e mesmo declarando
nula a sentenca nesta parte conhecer do objecto da Apelacido neste particular ( cfr. art.
715° do Codigo de Processo Civil), decidindo como for de Direito, ou seja, concedendo
provimento ao pedido de condenacio da RR B e C a suportar todos os encargos, a
liquidar em execucido de sentenca, que eventualmente a Autora venha a ter de suportar
em virtude das responsabilidades assumidas perante o D, pois tais encargos, ainda que
eventuais, ou meramente hipotéticos, sio consequéncia necessaria do incumprimento do
contrato por parte da Ré B (cfr. art. 564° , n° 2 do Cadigo Civil)

- Quanto ao pedido indemnizatorio, a fixar de acordo com o prudente arbitrio do
tribunal, pelos danos nio patrimoniais, designadamente na imagem, bem como no nome
comercial, clientela e perspectivas de negdcios que, com a suas condutas as RR causaram
a A. entendeu a decisao recorrida fixar a indemnizacao em 100.000,00 € ;

- Todavia, a indemnizaciao requerida - embora a sua fixacao fosse deixada ao prudente
arbitrio do tribunal - em montante niao inferior a 500.00,00 €, ndo se afigurava exagerada
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ou descabida;

- Sendo desconhecido o teor da relacdo entre as duas RR, cuja prova cabia estas, e sendo
a eventual relacdo de representacio posta em causa pelas elas proprias, nio podia e niao
pode a Ré C deixar de ser demandada e de, com a Ré B, ser condenada ;

- As actuacoes das RR, nos autos, mais nio fizeram do que procurar lancar confusao
num processo ja de si com alguma complexidade, procurando subverter os factos,
constantes de documentos por si subscritos, aceites e nao impugnados, deduzindo
oposiciao cuja falta de fundamento nio podem ignorar na medida em que os factos
realmente ocorridos sdo pessoais das proprias RR, razio porque justifica-se que as RR.
sejam consideradas litigantes de ma fé, devendo, por isso, ser condenadas em multa e
indemnizacio a favor da A, nos termos do art. 456°, n° 1 do Codigo de Processo Civil.

*

Nas suas contra-alegacdes, a agravada/apelante subordinada e as apelantes RR,
pugnaram, respectivamente, pela manutencao dos despachos agravados e alteraciao da
sentenca recorrida, e revogacio desta ultima.

O tribunal a quo proferiu despacho de sustentacio dos agravos.

*

Em sede de exame preliminar a que alude o art’ 701°,_do Cdd. de Processo Civil,

proferiu-se decisdo ( pelo relator )_que considerou sem efeito os recursos de agravo e de
apelacio interpostos pela Ré C , MBH, nos termos dos art’s 735° e 747°, n°3, do CPC.

*

Thema decidendum

1.10. - Colhidos os vistos, cumpre decidir, sendo que, estando o objecto dos recursos
delimitado pelas conclusoes das alegacoes do recorrente (cfr. art’s. 684° n° 3 e 690°, n° 1, do

Cod. de Proc. Civil ), sem prejuizo do disposto na altima parte do n.’° 2 do art.® 660° do
mesmo Codigo, as questoes a decidir sdo as que se indicam ja a seguir.

Importa porém e desde ja precisar que em causa estio quatro recursos, sendo os dois
primeiros de agravo, e os dois restantes de apelacio ( um principal e o outro subordinado

Nos termos do art 710° , n°1, do CPC, a apelacao e os agravos que com ela tenham subido

sao julgados pela ordem da sua interposicio, razio porque se impoe conhecer em
primeiro lugar dos agravos e, depois, das apelacoes.

Relativamente a cada instancia recursodria, as questoes a decidir sao:

A) No agravo interposto do despacho de fls. 766.

- Se deve ser admitida a reclamacao da Ré a base instrutoria ;
B) No agravo interposto do despacho de fls. 774/5.

- Se deve decidir-se que o depoimento de testemunha ndo podia incidir sobre matéria
contraria ao documento a que aludem as alineas A), B) e C), dos factos assentes ,
designadamente sobre o art’ 9°, da Base Instrutoria.

C) Na Apelacao da Ré B, S.A ( recurso independente).

I- Se devem ser alteradas as respostas dadas sobre a matéria de facto no que concerne aos

https://jurisprudencia.csm.org.pt/ecli/ECLI:PT:TRL:2011:13.2002.L1.1.53/ 14/57



24/09/2020 ECLI:PT:TRL:2011:13.2002.L1.1.53

pontos de facto (quesitos) 9°, 10°, 42° e 116, 117° e 118° da base instrutoria.
II- Se ao contrario do decidido pelo tribunal a quo, nao se provou - Onus que a

autora/apelada incumbia - factualidade susceptivel de permitir a resolu¢do do contrato
outorgado entre a A - Empresa de Comércio Externo ..... S.A., e a B, S.A.

III- Se deve a sentenca apelada ser revogada na parte em que condenou a apelante B ,SA
no pagamento a Apelada do valor de USD 21.000,00, referente aos lucros que a segunda
auferiria com o contrato celebrado com a C....

IV- Se deve a sentenca apelada ser revogada na parte em que condenou a apelante B ,SA
no pagamento a Apelada do valor de € 100.000,00, referente a indemnizacio devida a
titulo de danos ndo patrimoniais.

V- Se deve a sentenca apelada ser revogada na parte em que procedeu a condenacgio da
apelante B ,SA no pagamento das custas na proporc¢io de metade .

D) Na Apelacio da autora A - Empresa de Comércio Externo ....., S.A., ( recurso

subordinado).

I - Da Nulidade parcial da sentenc¢a, nos termos do art® 668°, n°1, alinea c), do CPC .

I - Se ndo deveria o réu D ter sido absolvido pelo tribunal a quo, como o foi .

IIT - Se nao deveriam as RR B ,SA e C terem sido implicitamente absolvidas ( pelo
tribunal a quo, como o foram ) do pedido de condenacdo de quantia a liquidar em
execucido de sentenca e referente aos valores que a A venha a suportar em virtude das
responsabilidades assumidas perante o D.

IV- Se, apesar de desconhecido o teor da relacio entre as duas RR a B, SA e a C, sempre
se impunha - o que ndo sucedeu - a respectiva condenacio solidaria pelo tribunal a quo.

V- Se devem as Rés B, S.A. e C, serem condenadas como litigantes de ma fé .
%

2.- Motivacao de Facto.

Pelo tribunal a quo foram considerados provados os seguintes factos :

2.1.- A Autora A-Empresa de Comércio Externo ....., S.A. negociou com a Ré B o
fornecimento de 105 toneladas métricas de pimenta preta, destinadas a satisfazer a
encomenda da C... ;

2.2. - As negociacoes culminaram no dia 10 de Abril de 2001 com a elabora¢iao do
contrato PEP 0104-20, que foi remetido a autora A - Empresa de Comércio Externo .....,
S.A. para esta o assinar e ja devidamente assinado pela Ré B;

2.3.- O contrato foi assinado pela Autora A - Empresa de Comércio Externo ....., S.A., em
Lisboa ;

2.4.- A Ré B, para satisfazer o contratado com a A. A - Empresa de Comércio Externo
.eeeey S.A., Organizou trés embarques com destino ao porto de Argel ;

2.5.- Relativamente a cada um desses fornecimentos foi emitida uma factura pela Ré B,
com os n°s 7025, 7026 e 7027, nos valores respectivamente de USD 198.750,00, USD
39,750,00 e USD 39.750,00 ;

2.6.- Em 21/05/01, foi efectuado o primeiro embarque, com destino a Argel e onde foram
enviadas a Autora, pela Ré B, copias do conjunto de documentos relativos a esta remessa
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2.7. - Em 08/06/2001 a Autora A - Empresa de Comércio Externo ...... S.A. recebeu da
Ré B copia de conjunto de documentos relativos ao segundo embarque ;
2.8.- Em 18/06/01, foi efectuado o terceiro embarque, com destino a Argel ;
2.9.- Em 01/06/01, através do fax que constitui o doc. de fls.123 e 124 dos autos, a Autora
A -Empresa de Comércio Externo ...... » S.A. comunicou a Ré B que os documentos
deveriam ser remetidos ao Réu D;
2.10.- Em 28/06/01, através do fax que constitui o doc. de fls.127 e 128, a A. A -Empresa
de Comércio Externo ...., S.A. comunicou a Ré B o valor dos encargos bancarios
resultantes das referidas alteracdes, no montante de USD 1.135,34, que deveriam correr
por conta da Ré B;
2.11. - Em 02/07/2001, através da comunicacio de fls. 130 e 131, a Ré C fez chegar ao Réu
D a documentaciio respeitante a primeira remessa de mercadorias, fazendo mencio a
deducio da nota de débito no valor de USD 1.135,34, pelo que 0 montante a receber seria
de USD 197.614,66 ;
2.12.- Em 03/07/2001, através da comunicacio que constitui o doc. de flIs.133 e 134, a Ré C
enviou ao D a documentacgio relativa ao segundo embarque no valor de USD 39.750,00 ;
2.13.- Em 05/07/01, através da comunicacio que constitui o doc. de fls. 136 a 138, a Ré C
enviou a0 Réu D a documentacio relativa ao terceiro embarque, igualmente no valor de
USD 39.750,00 ;
2.14.- A Autora, através do doc. de fls. 139, declarou ao Réu D que honraria "o
pagamento de USD 197.614,66 a empresa C , valor correspondente ao dos documentos
enviados por aquela firma ao D com base de cobranga" ;
2.15.- E entregou ao Réu D uma livranca assinada em branco, garantindo o pagamento
de tal montante ;
2.16.-O Réu D respondeu a Ré C, através das comunicagdes que constituem os docs. de
fls. 140 e 141, que "procederemos, de acordo com as vossas instrugoes e Regras Uniformes
para Cobrancgas" ;
2.17.-Nesta sequéncia o0 Réu D enviou a UBAF - banco confirmador do crédito
documentario relativo ao contrato firmado entre a Autora e a C... - copias dos
documentos e entregou os originais a Autora , que esta enviou, em 05/07/2001, a C... ;
2.18.- No que concerne ao referido nos itens 2.11, 2.12 e 2.13 , a Ré C agiu em nome da Ré
B;
2.19.- Em 06/06/2001 foi efectuado o segundo embarque de pimenta enviada pela Ré B
com destino a Argel;
2.20.- A Autora , por carta registada, datada de 04/10/2001 ( junta a fls. 218 e 219 dos
autos) , enviada a Ré B , e por esta recebida em 08/10/2001, procedeu a resolugciao do
contrato ;
2.21.- A Autora, na carta referida em 2.20, invocou como fundamento da resolucao do
contrato o incumprimento definitivo do contrato por parte da Ré B motivado, quer pela
falta de envio de documentos contratuais em ordem, quer pelas deficiéncias constatadas
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nas mercadorias cuja venda constituia objecto do contrato ;
2.22.- A Autora A-Empresa de Comércio Externo ...... , S.A. celebrou, em 18/12/00, com a
sociedade Central e Trading des Magasins Generaux/EPE/C.../Spa, com sede na Argélia,
doravante designada como C..., 0 contrato que consta de fls. 44 a 79, que se da por
reproduzido, no Ambito do qual se obrigou a vender 105 toneladas métricas de pimenta
preta em grao, sendo as especificacoes (técnicas, de embalagem, entrega, embarque,
recepcio e outras) relativas ao fornecimento contratado entre a Autora e a C... as
previstas nos anexos do referido contrato ;
2.23.- O preco total da mercadoria referida em 2.22. era de USD 299.250,00 ;
2.24.- Ficou acordado que o pagamento seria efectuado por carta de crédito irrevogavel
ordenada pela C..., emitida pelo BADR - Banque D' Agriculture et du Developement Rural,
confirmada e pagavel pela UBAF - Union des Banques Arabes et Francaises e notificavel
pelo Banque ... et de la Vénétie contra a apresentacio de documentos ;
2.25.- Ficou também acordado que os encargos bancarios, no quadro da realizacio do
contrato (alteracdes, prorrogacoes da carta de crédito ... ) ficariam a cargo da parte que
lhes desse causa ;
2.26.- A execucio do contrato foi garantida por caucdo bancaria prestada pelo BADR e
contra-garantida pelo Banque ... ;
2.27.- Em simultineo com a negociacio do contrato indicado em 2.22. foi efectuado o
referido nos pontos 2.1 e 2.2 ;
2.28.- A Autora A- Empresa de Comércio Externo ....., S.A. e a Ré Asafco acordaram que
o preco das mercadorias seria de USD 278.250,00 ;
2.29.- E acordaram ainda que o pagamento desse preco seria feito apos o recebimento
pela A. A - Empresa de Comércio Externo ...., S.A. do crédito documentario previsto no
contrato celebrado entre a A. A - Empresa de Comércio Externo ...... ,S.A.eaC...;
2.30.- Posteriormente a assinatura do contrato referido nos pontos 2.1 e 2.2., a Ré B veio
confirmar junto da Autora o acordo inicial de que o pagamento se realizaria apds a
Autora receber o valor da carta de crédito :
2.31.- O que fez em 12/07/01, através do doc. junto a fls. 84, 85 e 86, que enviou a Autora ;
2.32.-A Autora A-Empresa de Comércio Externo ....., S.A. , enviou a Ré B copia do
contrato celebrado com a C... e o crédito documentario onde constava a lista dos
documentos, em 12/02/01 ;
2.33.- E que eram originais do jogo completo dos conhecimentos de embarque ;
2.34.- E copia do certificado fitossanitario emitido pelas autoridades competentes do pais
de origem (ministério da agricultura) ;
2.35.- E copia do certificado de analise isotopica do lote expedido emitido por laboratorio
especializado ;
2.36.- E copia do certificado de origem do produto visado pela cAmara de comércio ;
2.37.- E copia do certificado de conformidade do produto com as especificacdes técnicas
descritas no contrato emitido pela empresa de superintendéncia designada pelo
comprador ;
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2.38.- E copia da lista de embalagem e nota de peso ;

2.39 - E copia do certificado de qualidade e de analise fisico-quimica e bacteriologica
realizado por laboratorio especializado ;

2.40.- E copia do certificado de inspec¢cio dos contentores, emitido pelas autoridades
competentes do pais do porto de origem ou pela empresa de superintendéncia acreditada
designada pelo comprador ;

2.41.- E documento "GSP" (sistema generalizado de preferéncias);

2.42.- E declaracao de exportacao (modelo EX1) ou certificado equivalente ;

2.43.- E factura comercial em 8 exemplares assinados, certificando que a mercadoria esta
segundo todos os pontos de vista conforme a factura pro-forma n° 01/01 de 08/01/01 ;
2.44.- E declaracdo do beneficiario certificando ter sido enviado para a morada do
ordenador por via expresso (DHL, Chronopost, etc) um dos trés conhecimentos de carga
originais e seis facturas definitivas (originais) ;

2.45.- Por acordo entre a Autora A - Empresa de Comércio Externo ...., S.A.ea C..., 0
Banco ..., entidade notificadora do crédito - foi substituido pelo Réu D ;

2.46.- Face a referida substituicdo veio o D, em 22/02/01, a comunicar a Autora que tinha
recebido da UBAF a carta de crédito que constitui o doc. de fls. 87 a 89;

2.47.- Aquando do referido em 2.6, a Autora A- Empresa de Comércio Externo ...., S.A. ,
verificou a existéncia de anomalias em diversos documentos e a falta de outros, do que, de
imediato - pelo fax de 25/05/01 (doc. fls. 115 a 118) - deu conhecimento a Ré B ;

2.48.- As referidas deficiéncias consistiam em que os conhecimentos de embarque
exigidos na carta de crédito ndo contém as mencoes ""a ordem de BADR e notificar ""C..." ;
2.49.- E a falta de copia do certificado de analise fisico-quimica e bacteriologica realizado
por laboratorio especializado ;

2.50.- E a falta do documento "GSP" (sistema generalizado de preferéncias) ;

2.51.- E a falta de declaracio de exportacao (modelo EX1) ou certificado equivalente ;
2.52.- Em 08/06/2001 a Autora A - Empresa de Comércio Externo ....., S.A.,comunicou a
Ré B as discrepancias nos documentos referidos em 2.7 e que consistiam na falta da cépia
do certificado de origem do produto visado pela cimara de comércio ;

2.53.- E falta da copia do certificado de conformidade do produto com as especificacdes
técnicas descritas no contrato emitido pela empresa de superintendéncia designada pelo
comprador que foi substituida pelo certificado de qualidade e de analise fisico-quimica ;
2.54.- E falta a copia do certificado de analise bacterioldgica realizado por laboratorio
especializado ;

2.55.- E falta a declaracio de exportag¢iao (modelo EX1) ou certificado equivalente ;

2.56.- Em 28/06/01, a Autora A - Empresa de Comércio Externo ....., S.A.,comunicou ao
Réu D as condi¢cdoes em que se deveria processar o pagamento a Ré B, conforme doc. de
fls. 125 ;

2.57.- Nomeadamente que o valor das facturas a enviar pela Ré B ao Réu D seria pago,
conforme combinado, 10 dias apos o recebimento da carta de crédito n° 012/405129, isto
¢, do crédito documentario da C... ;
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2.58.- E dizendo a A A- Empresa de Comércio Externo ....., S.A. que a Ré B iria "enviar-
vos fax com essas instrugoes por forma a permitir o trdnsito dos documentos da remessa de
importagdo e permitir a utilizacdo respectiva na UC aberta a favor da T..." ;
2.59.- E dizendo, ainda, que, ao valor a pagar a B, deveria ser deduzido USD 1.134,34
respeitante aos encargos bancarios de conta daquela, resultantes da alteracio do crédito ;
2.60.- Embora nao fosse o combinado, a Autora A- Empresa de Comércio Externo ....,
S.A., porque necessitava dos documentos relativos as mercadorias, validos e conformes as
exigéncias do crédito documentario ordenado pela C... para receber o respectivo valor, e
porque estava convencida que tais documentos, atendendo as reservas que havia
formulado, estavam ja expurgados das deficiéncias apontadas, consentiu na recepciao da
documentacao ;
2.61.- Em 20/07/01 - para a primeira remessa de mercadorias - e em 23/07/01- para as
segunda e terceira remessas de mercadorias - a UBAF, na qualidade de banco
confirmador, comunicou ao Réu D - banco notificador - a existéncia de discrepancias na
documentacio, que consistiam na discrepancia entre os documentos recebidos e o que era
exigido pela carta de crédito ;
2.62.- E no que respeita ao primeiro embarque os documentos estavam caducados ;
2.63.- E que o primeiro embarque era de 75 toneladas métricas em vez de ser de 15
toneladas métricas ;
2.64.- A factura nao contém referéncia a factura pro-forma ;
2.65.- O B/L (Bill of Landing) niao estava emitido a ordem significando que os
conhecimentos de embarque exigidos na carta de crédito ndo contém as mencoes "'a
ordem de BADR e notificar C..." ;
2.66.- E nao era apresentada nota de peso ;
2.67.- E faltava o documento "GSP" (sistema generalizado de preferéncias) ;
2.68.- E faltava a declaracao de exportacio (modelo EX1 da comunidade europeia) ou
certificado equivalente ;
2.69.- E a copia do certificado de analise fisico-quimica e bacterioldgica realizado por
laboratorio especializado nio esta conforme ao mencionado nos termos do crédito
documentario e nfo indicava todas as especificacoes da mercadoria ;
2.70.- E as marcas nao estavam conformes com os termos do crédito documentario ;
2.71.- E faltava o certificado de conformidade do produto com as especificacoes técnicas
descritas no contrato emitido pela empresa de superintendéncia designada pelo
comprador ;
2.72.- E faltava a declaracio do beneficiario certificando ter enviado para a morada do
ordenador por via expresso (DHL, Chronopost, etc.) de um dos trés conhecimento de
carga originais e seis facturas definitivas (originais) ;
2.73.- E os documentos nio estavam emitidos em nome de C... por conta e ordem de DI-
CFT-MDN ;
2.74.- E os documentos referiam ano de colheita de 2001 em vez de 2000 ;
2.75.- E relativamente ao segundo embarque as discrepancias consistiam nos documentos
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estarem caducados ;

2.76.- E que tinham sido efectuados trés embarques em vez de dois ;

2.77.- E a factura nio continha referéncia a factura pro-forma ;

2.78.- E o B/L (Bill of Landing) ndo emitido a ordem significando que os conhecimentos
de embarque exigidos na carta de crédito ndo contém as mencoes "a ordem de BADR e
notificar C..." ;

2.79.- E nao foi apresentada nota de peso ;

2.80.- E faltava a declaraciao de exportacao (modelo EX1) ou certificado equivalente ;
2.81.-E faltava o documento "GSP" (sistema generalizado de preferéncia) ;

2.82.-A copia do certificado de analise fisico-quimica e bacterioldogica realizado por
laboratorio especializado nao esta conforme ao mencionado nos termos do crédito
documentario e nao indicando todas as especificacoes da mercadoria ;.

2.83.- E as marcas nao estavam conformes aos termos do crédito documentario ;

2.84.- E faltava o certificado de conformidade do produto com as especificacoes técnicas
descritas no contrato emitido pela empresa de superintendéncia designada pelo
comprador ;

2.85.- E faltava a declaracio do beneficiario certificando ter enviado para a morada do
ordenador por via expresso (DHL, Chronopost, etc.) um dos trés conhecimentos de carga
originais e seis facturas definitivas originais ;

2.86.- E os documentos nao tinham sido emitidos em nome da C... por conta e ordem de
DJ-CFT -MDN ;

2.87.- E referiam o "ano de colheita'" 2001 em vez de 2000;

2.88.- E quanto ao terceiro embarque as discrepincias consistiam em os documentos
estarem caducados ;

2.89.- E referia um embarque de 15 toneladas métricas em vez de 90 toneladas métricas ;
2.90.- E a factura nao contém referéncia a factura pro-forma ;

2.91.- E O B/L (Bill of Landing) nao emitido a ordem significando que os conhecimentos
de embarque exigidos na carta de crédito nio contém as mencoes "'a ordem de BADR e
notificar C..." ;

2.92- E niao era apresentada nota de peso ;

2.93- E faltava a declaraciao de exportaciao (modelo EX1) ou certificado equivalente ;
2.94.-E faltava o documento "GSP" (sistema generalizado de preferéncias) ;

2.95.- E a copia do certificado de analise fisico-quimica e bacterioldgica realizado por
laboratorio especializado nio estava conforme ao mencionado nos termos do crédito
documentario e ndo indicando todas as especificacoes da mercadoria ;

2.96.- E as marcas nao estavam conformes aos termos do crédito documentario ;

2.97.-E faltava o certificado de conformidade do produto com as especificacdes técnicas
descritas no contrato emitido pela empresa de superintendéncia designada pelo
comprador ;

2.98.- E faltava a declaracao do beneficiario certificando ter enviado para a morada do
ordenador por via expresso (DHL, Chronopost, etc.) um dos trés documentos de carga
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originais e seis facturas definitivas (originais) ;
2.99.- E os documentos nao estavam emitidos em nome da C... por conta e ordem da DI-
CFT-MDN ;
2.100.- E dos documentos constava «ano de colheita 2001» em vez de 2000 ;
2.101.- A Autora, quando recebeu as copias dos documentos considerados "velhos', estes
estavam perfeitamente validos, pois apenas caducavam, nos termos do crédito
documentario, 21 dias apés a sua emissao ;
2.102.- Os documentos estarem ''velhos" ficou a dever-se a Ré B que, sabendo da
existéncia do prazo, os reteve injustificadamente sem ter tido o cuidado de rectificar as
deficiéncias apontadas e criando com a sua actuacio culposa novas deficiéncias que, face
a remessa documentaria, a Autora nao teve possibilidade de prevenir ;
2.103.- Quando a Autora se apercebeu de que as anomalias nao tinham sido corrigidas
nos documentos originais que a Ré B, por intermédio da Ré C, apresentara ao Réu D, deu
imediatamente conhecimento a Ré B, em 09/08/01, das reservas formuladas pela UBAF ;
2.104.- Em 09/08/01 a UBAF comunicou ao Réu D que a C... recusava levantar as
reservas formuladas, declarando que "o ordenador recusa categoricamente o levantamento
das reservas que afectam os documentos' ;
2.105.- A C... continua sem levantar as reservas formuladas a documentac¢ao referida,
reiterando a recusa de pagamento do crédito documentario ;
2.106- E ja anulou o referido crédito documentario ;
2.107- A Autora nao recebeu o preco das mercadorias da C... através da UBAF ;
2.108- Em 08/08/01 a C... comunicou a Autora que a mercadoria nio se encontrava
conforme as especificacoes técnicas, em virtude da existéncia de mofo e de elevadas taxas
de humidade ;
2.109.- E enviou a A trés copias de documentos emitidos pelas entidades sanitarias
argelinas, certificando tal facto com a afirmacido constante de todos eles de que "esta
mercadoria ndo esta conforme com as regras aplicdveis para a colocag¢do no consumo do
produto"';
2.110.- A Autora, em 02/08/01, mal teve conhecimento da existéncia destas anomalias nas
mercadorias, até antes de receber os documentos comprovativos acabados de referir,
comunicou tal facto a Ré B, informando-a de que "acabamos de ser contactados pela C...
com a informacdo de que a qualidade da pimenta preta apresenta problemas"' ;
2.111.- Por iniciativa da Ré B e a expensas suas foram entao efectuadas novas analises a
mercadoria por uma entidade independente, a S. ALGERIE, SARL, filial argelina do
grupo internacional da empresa internacional de peritagem SGC, em 19 e 20 de Agosto
de 2001 ;
2.112.- As analises confirmaram o teor das anteriores concluindo a existéncia na
mercadoria recebida, de teores de mofo (ou bafio) e de humidade, superiores a norma
contratual, de tal modo elevados que a tornavam impropria para o consumo humano ;
2.113.- Em 22/08/01 a Autora protestou junto da Ré B pela situacio criada, conforme fax
de 22/08/01;
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2.114.- Entre 20/08/01 e 04/10/01 e, apesar dos varios contactos desenvolvidos pela
Autora, a Ré B, nao diligenciou a resolucio do problema ;

2.115.- A C... em virtude dos relatorios das autoridades sanitarias argelinas esta impedida
de desalfandegar as mercadorias referidas ;

2.116.- E considerou incumprido o contrato celebrado com a Autora ;

2.117.- A C... esta a exigir da Autora responsabilidades derivadas sobre estadias e
armazenagem dos contentores e outros custos por ela suportados e ja reclamou do BADR
o pagamento da garantia bancaria de boa execucdo do contrato prestada pela Autora ,
garantia esta contra-garantida por uma outra contra-garantia do Banque ... ;

2.118.- E reclamou da Ré B, entre os varios prejuizos sofridos, em virtude do
incumprimento do contrato, o pagamento de despesas relativas aos custos da garantia e
contra garantia bancaria, despesas relativas a prorrogacio do crédito documentado e
ainda as despesas relativas a confirmacio do crédito documentario ;

2.119.- Pelo que remeteu a Ré B a nota de débito n° 10, no montante de € 6.265,91 ;
2.120.- O peso e qualidade da mercadoria objecto do contrato - pimenta negra - foram
verificados, conforme atestam os certificados de conformidade emitidos pela
Supervisao e Controle, Lda., nos dias de embarque da mercadoria, no porto de Belém ;
2.121.- Relativamente ao embarque de 06/06/01 no navio CGM OYAPOC,a analise as
mercadorias (1.500 sacos de pimenta) apresentava humidade - 12,8%, total de cinzas (em
seco) - 5%, extracto de éter nao volatil - 6,8%, matérias estranhas - 0% e massa volumica
- 560¢g/1 ;

2.122.- Relativamente ao embarque em 06/06/01 no navio Maria ...., a analise as
mercadorias (1.500 sacos de pimenta preta) apresentava humidade - 12,8%, total de
cinzas (em seco) - 5%, extracto de éter nao volatil - 6,8%, matérias estranhas 0%, massa
volumica 560g/L ;

2.123.- No que respeita ao terceiro embarque - em 18/06/01 a analise as mercadorias
(1500 sacos de pimenta preta) apresentava os seguintes resultados humidade 12,8%, total
de cinzas (em seco) - 5%, extracto de éter nao volatil- 6,8%, matérias estranhas - 0% e
massa volumica 560g/1 ;

2.124.- Os indicadores referidos nos pontos anteriores eram os pretendidos pela Autora ;
2.125.- O contrato de compra e venda da mercadoria celebrado entre a Autora e a Ré
ASAFCO tinha estabelecido a condicao ""Cost and Freight'" ;

2.126.-A Autora ¢é reconhecida internacionalmente pela sua capacidade comercial e pela
transparéncia e lisura dos procedimentos envolvidos nas transac¢des que realiza ;

2.127.- Nada semelhante ao objecto destes autos algum dia se passou com a Autora em
muitos anos de actividade ;

2.128.- A Autora nunca deixou de cumprir um contrato ;

2.129.- A garantia de boa execucio de contrato foi entretanto executada ;

2.130.- Esta situacio tornou-se conhecida, quer no mercado argelino, quer em todos os
mercados onde actua ;

2.131.- Motivando a desconfianc¢a sobre a capacidade da Autora de cumprir contratos ;
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2.132.- Esta situacdo pode vedar a Autora as portas de um importante mercado como o
argelino .

xkk

3.- Motivacao de Direito.

3.1.- Do agravo interposto do despacho que indeferiu o requerimento das Rés B ,SA, e C,
no sentido de ser aditado a base instrutdria da causa o alegado no art® 12° da contestacio

( por _considerar que a forma de pagamento alegada no referido art’® era diversa da que a

Autora alegou e que foi vertida no art® 9° da base instrutoria ).

Recordando o que no agravo ora em apreciacio esta em causa, constata-se que em sede
de audiéncia de julgamento, em sessio do dia 26/11/2008, tendo as RR requerido que
fosse admitido o aditamento a base instrutéoria de um novo quesito, devendo ele
reproduzir o facto alegado e constante do 12° da contestacio, tal pretensido foi pelo
tribunal a quo indeferida com o fundamento de que a reclamacio era extemporanea.

Ao invés, para as agravantes, o requerido era tempestivo, pois que o art. 508°-B , n° 2, do
CPC, na redaccio dada pelo Dec-Lei n° 329-A/95, de 12 de Dezembro, permite que as
partes possam reclamar da base instrutéria da causa no inicio da audiéncia final e, para
todos os efeitos, tendo-se é certo iniciado a audiéncia de julgamento a 13/10/2008, foi a
mesma no proprio dia suspensa, para que as Rés pudessem pronunciar-se sobre um
requerimento da Autora.

Acresce que, o requerido foi ainda formulado no inicio da audiéncia, pois que esta inicia-
se com a tentativa de conciliacdo entre as partes e antes da producao da prova por
confissdo , 0 que também sucedeu, pois as Rés formularam o seu requerimento antes da
producio da prova por confissio.

Apreciando.

Compulsados os autos, constata-se que a audiéncia de julgamento teve inicio a
13/10/2008, pelas 14 horas (acta de fls. 681) , sendo que, apos a tentativa de conciliacao,
que se gorou, € , na sequéncia de reclamacio da autora sobre a matéria de facto
seleccionada, foi a audiéncia suspensa para continuar a 26/11/2010, ficando desde logo a
correr o prazo para as RR se pronunciaram sobre a reclamac¢io da autora.
Imediatamente reaberta a audiéncia a 26/11/2010, apdés a juncio de documentos pela
autora, requereram entio as RR, ora agravantes, que a base instrutéria da causa fosse
adicionado um novo quesito, o que foi indeferido ( com os fundamentos supra referidos ),
seguindo-se depois a prestacio de depoimento de parte pela autora.

Ora, reza o art’ 508-B, n°2, do CPC, com a redaccido anterior ao DL n° 38/2003, de 8/3,
que “ Ndo havendo lugar a realizacdo de audiéncia preliminar, se a acgdo tiver sido
contestada e houver de prosseguir, o juiz, no despacho saneador, seleccionarda a matéria de
facto, mesmo por remissdo para os articulados, podendo as partes apresentar as respectivas

reclamacgoes no inicio da audiéncia final “.

Considerando as diversas fases de que se compdée a audiéncia final, em face do
preceituado nos art’s 651° a 657°, do CPC, licito é concluir que, até ao inicio da producio
de prova ( a qual se segue a discussio de facto - cfr. art’ 652°,n°3 -, julgamento de facto -
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cfr® art® 653° do - e eventualmente discussdo de direito - cfr. art’ 657°), tem lugar a fase
inicial da audiéncia de julgamento , incluindo ela diversos preliminares (1) , nos quais se
integra, v.g., a chamada das pessoas convocadas, a abertura da audiéncia e a tentativa de
conciliacao das partes ( cfr. art’s 651° e 652°, n°2, do CPC).

Logo, até ao inicio da face de producido de prova, permanece a audiéncia de julgamento
na sua fase inicial, ou seja, no seu inicio e, consequentemente, licito ¢ durante a mesma
qualquer uma das partes apresentar as respectivas reclamacoes .

E que, iniciada a producio de prova, e incidindo esta sobre a base instrutéria da causa
entretanto fixada, deixa de fazer sentido a possibilidade de alteracio da base instrutoria
da causa a requerimento das partes e sem prejuizo todavia dos poderes do Juiz e a que
alude a alinea f), do art® 650°, do CPC.

Temos assim que, o requerimento das agravantes, deduzido nos termos e para efeitos do
disposto no n° 2, in fine, do art’ 508-B, do CPC, foi apresentado em tempo, impondo-se
que dele tivesse conhecido o tribunal a quo, razio porque o despacho agravado nao se
mostra conforme a lei.

Sucede que, em face do disposto no n°2, do art’ 710°, do CPC, e no que concerne aos
agravos que tenham subido com a apelacdo, apenas ¢ de decidir pelo respectivo
provimento quando a infracgdo cometida tenha influido no exame ou decisdo da causa ou
quando, independentemente da decisdo do litigio, o provimento tenha interesse para o
agravante.

Relativamente a dltima situacio apontada (2), em causa estio somente os agravos que
nao tenham relacées conexas ou colaterais com a esséncia da causa, ou, dito de uma outra
forma, apenas sera de atender ao agravo quando ao mesmo corresponda um interesse
autonomo da impugnacio da decisao final (3).

Dito isto, constata-se que pretendiam as RR que fosse levado a base instrutoria da causa,
em rigor, factualidade que apenas por ambas foi alegada no ambito de impugnacao
motivada de facto alegado pela Autora no art® 9° da peticao inicial, o que, desde logo, e
considerando que em boa técnica juridica apenas devem ser carreados para a BI os factos
constitutivos do direito alegado e, por outra banda, os impeditivos, modificativos ou

extintivos do referido direito, que nio aqueles que integram a mera impugnacio
motivada, tal retira qualquer utilidade ao agravo das RR.

Acresce que, levado o facto constitutivo do direito da autora a base Instrutoria da causa (
como o foi ), que ndo a respectiva impugnacao motivada, ainda assim poderiam ambas as
RR, em sede de contraprova ( cfr. art’ 346°, do CC ) , por em causa a sua verificacido (4),

designadamente criando a duvida no espirito do juiz sobre se forma de pagamento do
preco era efectivamente a quesitada ou antes uma outra, sendo que e entio, sempre a
questao seria decidida contra a parte ( a autora ) onerada com a prova.

Finalmente, verificando-se que o quesito 9° veio a justificar uma resposta positiva ( de
provado ), manifesto é que, jamais o0 novo quesito proposto pelas RR poderia ter
merecido, outrossim, uma qualquer resposta do respectivo agrado, maxime de provado.
Tudo aponta, portanto, para que a decisdo agravada, apesar de ilegal, nao tenha influido ,
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como nao influiu , na decisdo da causa .
Destarte, estando ainda o agravo , em rigor, relacionado com questio conexa com a
esséncia da causa, nao tendo portanto um qualquer interesse autonomo da impugnacao
da decisao final, impde-se manifestamente a sua improcedéncia.
Improcede, portanto, o agravo interposto pela agravante B ,SA.

*

3.2.- Do agravo interposto do despacho que indeferiu o requerimento das Rés B,SA, e C,

no sentido de ndo ser admitido a prestacio de depoimento de testemunha relativamente a

matéria de facto que respeita a factualidade contraria a que consta de contrato celebrado
e especificado, nos termos do art® 394°,n°1, do CC.

No tocante ao agravo agora em analise, insurgem-se as agravantes contra a decisido do
tribunal a quo que admitiu a prestacio de depoimento testemunhal relativamente a
factualidade que é contraria ou adicional ao contetido de um documento particular (na
parte em que este ndo tenha for¢ca probatoria plena), ou seja, nao deveria a primeira
instancia ter admitido, como admitiu, que a testemunha Peres .... tivesse deposto sobre
convenc¢io contraria ao documento/contrato especificado nas alineas A) B) e C), e no que
concerne a forma de pagamento acordada entre as partes .

Acresce que, sustentam ambas as RR, no caso em apreco ndo existia sequer um principio
ou comec¢o de prova por escrito que permitisse a admissibilidade de prova testemunhal
atinente a referida convencao contraria a documento.

Ao invés, para o tribunal a quo, no caso em apreco verificava-se existir a apontada
situacio excepcional que permitia a prestacio de prova testemunhal, qual seja a referente
a um comecgo ou principio de prova por escrito atinente a referida convencio contraria.
Ora Bem.

Estabelece este art. 394° n° 1 que “¢é inadmissivel a prova por testemunhas se tiver por
objecto quaisquer convengoes contrarias ou adicionais ao conteudo de documento auténtico
ou dos documentos particulares mencionados nos artigos 373° a 379°, quer as convengoes
sejam anteriores a formacdo do documento ou contemporineas dele, quer sejam
posteriores”.

Tal disposicao legal, manifestamente, proibe a producio de prova testemunhal em relacao
a quaisquer convencoes contrarias ou adicionais ao conteudo de documento auténtico ou
a documento particular mencionado nos arts. 373° a 379°.

A proposito da mesma, referem Pires de Lima e Antunes Varela (5) , que prevendo ela a
inadmissibilidade da prova testemunhal em relacio a qualquer estipulacdo contraria ao
contetido dos documentos ( e ndo s6 em relacio a parte em que eles tém forca probatéria
plena ), visa-se eliminar os perigos que a admissibilidade da prova testemunhal seria capaz,
de originar: quando uma das partes (ou ambas) quisesse infirmar ou frustrar os efeitos do
negocio, poderia socorrer-se de testemunhas para demonstrar que o negocio foi simulado,
destruindo, assim, mediante uma prova extremamente insegura, a eficdacia do documento “.
E que, para todos os efeitos, como refere Vaz Serra (6) “o declarado pelos contraentes no
clausulado de um contrato (documento particular), assinado por ambos, e que se mostra
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contrdrio aos respectivos interesses, deve considerar-se confessado, logo assente nos autos”.
Nao obstante a formulacio irrestrita dos respectivos n.’s 1 e 2, refere todavia e também
Vaz Serra (7), que se justifica ainda a admissdo de prova testemunhal em determinadas
situacodes excepcionais, a saber : quando exista um comec¢o ou principio de prova por

escrito ; quando se demonstre ter sido moral ou materialmente impossivel a obtencao de
uma prova escrita ; e ainda no caso de perda nao culposa de documento que fornecia a
prova.

E que (8), “quando hd um principio de prova por escrito que torne verosimil o facto
alegado, a prova testemunhal ja ndo é o unico meio de prova do facto, justificando-se a
excepg¢do por, entdo, o perigo da prova testemunhal ser eliminado em grande parte visto a
convicgdo do tribunal se achar ja formada parcialmente com base num documento”.

Em conclusio, sendo o propdsito da disposi¢cao legal em apreco obstar-se a que a eficacia
do contido num documento escrito possa ser posto em causa através de um meio de prova
mais aleatorio e inseguro, como ¢ a prova testemunhal, apenas com base em um novo
documento ha-de v.g. admitir-se a prova de uma convencio (contemporianea ou
posterior) contraria ao contetido de outro documento.

Dito isto, sera que in casu a razao esta do lado da agravante B, S.A?

Vejamos.

E manifesto que, a factualidade vertida nas alineas A), B) e C) da matéria de facto
assente, dizendo respeito a acordo outorgado pela autora e Ré Asafco, S.A , e que por
ambas foi assinado/subscrito, integra clausula atinente ao modo de pagamento da
mercadoria que do mesmo contrato é objecto ( de compra/venda ), rezando ela que o
pagamento serd efectuado em dinheiro liquido e contra 1° apresentagio dos documentos.
Nao questionando ( dai de resto ter ele sido vertido na factualidade assente ) qualquer
das partes a outorga/assinatura do referido acordo/contrato, nos termos do disposto no
art’ 376° n°l, do CC, faz ele prova plena quanto as declaracdes que dele constam,
atribuidas a ambas, ou seja, que nele consignaram que o pagamento seria efectuado em
dinheiro liquido e contra 1° apresentacdo dos documentos.

Inquestionavel é, outrossim, que a factualidade vertida nos art’s 9° a 11°, da Base
instrutéria da causa, incidindo ela sobre a forma/modo de pagamento da mercadoria
transaccionada (no_sentido de que o pagamento do preco seria efectuado apds o

recebimento pela autora do crédito documentario, previsto no contrato celebrado entre a
autora e a C... ) , integra e visa em rigor a prova de convencdo que é contrdria ao

conteudo do documento particular vertido nas alineas B) e C) da matéria de facto
assente.

Prima facie, tudo aponta pois para que, sobre a factualidade vertida nos quesitos 9° e
10°,nd0 fosse permitida/admitida a producido de prova por testemunhas, tal como o
dispoe o art® 394°, do Cdd.Civil.

Sucede que, a sustentar a factualidade vertida no quesito 9°, existe outrossim nos autos
igualmente prova documental ( documento de fls. 85, de 12/7/2001, remetido pela
agravante B SA para a agravada A, nele referindo a primeira v.g. que “ O nosso acordo
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inicial era que vocés pagariam no dia do vosso recebimento (...) “ ) , e que é de resto
posterior a outorga pelas partes do contrato vertido nas alineas B) e C) da matéria de
facto assente.
Temos assim que, de alguma forma, verifica-se a excep¢io a que alude Vaz Serra,
existindo como que um indicio ( assente também em documento ) que torna verosimil a
existéncia de um acordo de pagamento diverso daquele que ficou plasmado no contrato
vertido nas alineas B) e C) da matéria de facto assente , 0 qual permite assim a producao
de prova testemunhal ( tal como o decidiu o S.T.J. no recente Acordao de 2/3/2011, in
www.dgsi.pt).
Em consequéncia e sem necessidade de mais considerag¢does, nenhum obstiaculo existia a
admissdo do depoimento da testemunha Peres .... relativamente e designadamente a
factualidade vertida no quesito 9°.
Improcede, portanto,o agravo interposto pela agravante B ,SA.
*
4.- Da Apelacio da Ré B,SA .
4.1.- Da impugnacio da decisio proferida pelo tribunal a guo sobre a matéria de facto

Compulsadas as alegacées e conclusdes da Ré/apelante, e no que a impugnacio da
decisiao proferida sobre a matéria de facto pelo tribunal a quo diz respeito, discordam as
Rés apelantes das respostas da primeira instancia relativamente ao perguntado nos
quesitos n°s 9, 10°, 42°, 116°, 117° e 118°, da base instrutoria da causa

Em sede de alegacdes e conclusdes da respectiva peca recursoria , impoe-se reconhecer,

observaram e cumpriram as apelantes as regras/onus processuais a que alude o art’ 690°-

A, do CPC, quer indicando os concretos pontos de facto que consideram incorrectamente
julgados, quer precisando quais os concretos meios probatorios, constantes do processo

ou de registo de gravaciao nele realizada, que impunham decisao diversa da recorrida.

E, porque gravados os depoimentos das testemunhas pelas apelantes indicadas,
procederam elas ainda a indicacao dos locais de registo da gravagao - cfr redaccio do DL
183/2000, de 10 de Agosto - , com referéncia ao assinalado em acta ) efectuada e nas quais
se funda a ratio da impugnacio deduzida.

Nada obsta, portanto, a que proceda este Tribunal da Relacdo a analise da justeza da
solicitada alteracio das respostas aos quesitos indicados.

4.1.1.- Da requerida alteracio das respostas ao perguntado nos quesitos 9°e 10°.

Ambos os quesitos merecerem do tribunal a quo a resposta de “ Provados “.
Perguntava-se neles :

9° - Se Autora e Ré B, S.A., acordaram ainda “ que o pagamento desse preco seria feito
apos o recebimento pela A. A - Empresa de Comércio Externo ....., S.A. do crédito
documentdrio previsto no contrato celebrado entre a A. A- Empresa de Comércio Externo
ey A ea C... ;

10°- Posteriormente a assinatura do contrato referido em A e B, a Ré B veio confirmar junto
da Autora o acordo inicial de que o pagamento se realizaria apos a Autora receber o valor
da carta de crédito .
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Pretende a apelante/ré B ,SA, que a tais quesitos devem corresponder as respostas de *
Nao provado “.

Sucede que, analisados os depoimentos das duas testemunhas indicadas pelas apelantes,
nio se descortina existir fundamento bastante para a pretendida alteracao.

Desde logo e no que concerne ao depoimento da primeira das testemunhas referida (José
.....), omitem ambas as agravantes que referiu também ela, designadamente, que
efectivamente o que estava/ficou combinado, apesar do teor do contrato, é que o
pagamento a B seria efectuado logo que a autora/apelada tivesse executado o crédito

documentario.

Tal versdo, de resto, nio apenas veio a ser confirmada pela testemunha Maria .....,
funcionaria da apelada A ( referindo que no seguimento de acordo - esclarecendo de resto
que nunca existiu qualquer outro acordo diverso - estabelecido com a B, o pagamento a

esta ultima pela autora apelada apenas se efectuaria quando a C... pagasse por sua vez a
autora ) , como outrossim é aquela que encontra guarida no teor de prova documental
carreada para os autos, maxime no teor do documento junto a fls. 85 e 86, onde ¢é a
propria Ré B, SA, que refere “ O nosso acordo inicial era que vocés - a A - pagariam no
dia do vosso recebimento “.

Nao se olvidando que em sentido contrario, remou a testemunha José ....., a verdade ¢é
que, por si s6 ( no seguimento alias do entendimento do tribunal a quo),ndo é tal
depoimento suficientemente idoneo e decisivo para abalar e por em crise a demais prova
produzida, designadamente a ponto de, em obediéncia ao disposto no art’ 516°, do CPC,
conduzir a uma resposta negativa aos quesitos em analise.

Destarte, ponderada a prova produzida e analisada, considerando ainda a prova
documental de fls. 85/86, e ndao descortinando esta Relacao que, relativamente aos pontos
de facto em apreco ( impugnados), tenha o tribunal de primeira instincia cometido, em

sede de apreciacio da prova produzida, um qualquer erro (fout court) de julgamento
(ainda que niao necessariamente grosseiro ou sequer manifesto), nio se impoe proceder a
alteracao pretendida pelas RR apelantes.

Improcedem, assim, as respectivas apelacées nesta parte.

4.1.2.- Da requerida alteracio da resposta ao perguntado no quesito 42°

O quesito ora em apreco mereceu do tribunal a quo a resposta de “ Provado “.
Perguntava-se nele :

Art°® 42° “ Embora ndo fosse o combinado, a Autora A- Empresa de Comércio Externo .....,
S.A., porque necessitava dos documentos relativos as mercadorias, validos e conformes as
exigéncias do crédito documentdrio ordenado pela C... para receber o respectivo valor , e
porque estava convencida que tais documentos, atendendo as reservas que havia formulado,
estavam ja expurgados das deficiéncias apontadas, consentiu na recepg¢io da documentagio
9

Pretende a apelante/ré B,SA que a tal quesito deve corresponder a resposta de “ Provado
apenas que, Embora ndo fosse o combinado, a Autora A - Empresa de Comércio Externo
eeeey S.A., porque necessitava dos documentos relativos as mercadorias, vilidos e conformes
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as exigéncias do crédito documentdrio ordenado pela C... para receber o respectivo valor ,
consentiu na recep¢do da documentagdo “.

E que , para as Rés, também dos depoimentos das testemunhas Peres .... ¢ Maria .....,
nao decorre que fosse da conformidade dos documentos que dependesse o pagamento a
efectuar pelo BESCL.

Ora, ouvidos os depoimentos de ambas as testemunhas apontadas, maxime o de Peres .....
( minuto 24.07) , também nesta parte se nao justifica que a impugnacio seja atendida,

pois que, e tal como resulta outrossim do despacho a que alude o art® 653° do cpc,
esclareceu ela - testemunha José ..... - efectivamente que, na sequéncia de um pedido da 2
d* ré dirigido ao BES no sentido de o pagamento ser efectuado de imediato e
independentemente da cobranc¢a junto dos argelinos, tal s6 acabou por ser aceite pela
Autora por_ter pensado/entendido que as desconformidades dos documentos estavam

corrigidas e porque nesse momento ainda nao tinham sido detectados problemas de
qualidade nas mercadorias.

Destarte, também nesta parte se nio impoe proceder a alteracio pretendida pela Ré
apelante B,SA .

4.1.3.- Da requerida alteracio da resposta ao perguntado nos quesitos 116°, 117° e 118°, da

base instrutoria da causa.

Os quesitos ora em apreco mereceram do tribunal a quo , todos eles, a resposta de “
Provado “.

Perguntava-se neles se :

“116°- Esta situacdo tornou-se conhecida, quer no mercado argelino, quer em todos os
mercados onde actua ? ;

117°- Motivando a desconfianga sobre a capacidade da Autora de cumprir contratos ;

118°- Esta situacdo pode vedar a A as portas de um importante mercado como o argelino .
Pretendem as apelantes/rés que a todos os apontados quesitos deve corresponder a
resposta de “ Nao Provado”.

Para tanto, escudam-se fundamentalmente no depoimento da testemunha José .... ( que a
data dos factos fazia parte do Conselho de Administracio da apelada 4 ), o qual, segundo
ambas, apenas referiu que a autora nio mais efectuou negdcios com a C....

Analisado o despacho a que alude o art’ 653° do CPC, nele refere o tribunal a quo que, na
questao que agora esta em causa, as respostas em apreco assentaram na convic¢iao
formada a partir do depoimento de José ...... - que referiu que a imagem da Autora ficou
durante algum tempo afectada com os factos em apreco, o que se traduziu em
dificuldades nas negociacoes e nas garantias exigidas por terceiros - e de Maria ..... (
funcionaria da 4 ha 20 anos) tendo esta ultima explicado que o assunto em apreco nos
autos nao contribuiu para a imagem da autora no mercado argelino.

Dito isto, analisados os depoimentos de ambas as testemunhas referidas, nota-se que, a
primeira, no tocante aos quesitos em apreco, apenas refere (e de resto de uma forma algo
genérica) que, sendo a autora uma empresa sobejamente conhecida e idonea, reconhecida
pelas instituicoes internacionais ( minuto 1.24.00 e segs), ndo fez mais nenhum negdcio
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com a C... ( era o primeiro ), reconhecendo todavia que nenhum outro contrato foi

cancelado por causa da questio em apreco nestes autos e, tendo € certo existido algumas
dificuldades de imagem e de relacées/negdcios posteriores ( com a exigéncia de garantias
acrescidas), a eventual ma imagem da autora acabou por ser completamente ultrapassada

.

Ja a segunda ( a Maria ...... - minuto 1.48.00 e segs) , refere tio s6 que a 4 ficou com uma

€« 2

md ” imagem perante a cliente C..., ndo tendo com ela realizado mais quaisquer
negocios e, de alguma forma, no mercado Argelino os procedimentos negociais passaram
a ser mais lentos e demorados.

Porém, ja no que concerne aos demais mercados (ndo Argelinos), acrescentou a

testemunha Maria ..... que nenhum impacto negativo sofreu a apelada Ar.

Temos assim que, com base nos referidos depoimentos, e outra prova nao foi produzida
relativamente a tal matéria, justifica-se nesta parte da impugnacao que, ao invés de
Provados”, sobre os quesitos em apreco recaiam respostas restritivas .

Assim, no tocante aos quesitos 116°, 117° e 118°, deve responder-se tao so que :

116°- “Provado apenas que a situagdo tornou-se conhecida no mercado argelino“.

117°- “Provado apenas que a situaciao aflorada nestes autos fez com que no mercado
Argelino ( que ndo em outros ) passassem a ser exigidas garantias acrescidas a autora“.
118°- “Provado apenas o que consta da resposta ao perguntado no quesito 117° .

Procede, em conclusao, parcialmente, a impugnacio da matéria de facto nesta parte .

*

5.- Motivacao de Direito.

5.1.- Se_ao contrario do decidido pelo tribunal a quo, nio se provou - 6nus que a

autora/apelada incumbia - factualidade susceptivel de permitir a resolucio - comunicada

pela apelada - do contrato outorgado entre a A - Empresa de Comércio ...., S.A., e a Ré
B, S.A.
Resulta da factualidade assente ( itens 2.1. a 2.3.,da motivacao de facto ) que , entre a

apelada A - Empresa de Comércio ...., S.A., e a apelante B, S.A., em Abril de 2001, foi
outorgado um contrato de compra (9) e venda internacional (10) referente a 105
toneladas métricas de pimenta preta, ou , mais exactamente, uma “ Venda maritima “,

pois que o objecto mediato do contrato de compra e venda ( a pimenta ) foi , também ,
objecto mediato de um contrato de transporte de mercadorias por mar, havendo pois
uma ligacao funcional entre ambos os contratos (11).

Dispondo ¢ certo a venda internacional de mercadorias de um regime proprio, constante
da Convenc¢ao de Viena ( sobre Compra e Venda Internacional de Mercadorias, aprovada
em 11 de Abril de 1980 e tendo entrado em vigor a 1/1/1988 ), porque Portugal nao é
parte contratante da mesma e a ela ainda nao aderiu de resto, a que acresce que as nossas
regras de Direito Internacional Privado, ndo remetem in casu para a Lei de Estado que
tenha ratificado tal convencido, resta encontrar a solucdo da lei aplicavel ao negdcio
juridico em equacio nas regras do DIP insertas no Codigo Civil. (12)

Considerando o disposto nos art’s 41°, 42°, n° 2, in fine e art® 234°, todos do Codigo Civil,
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levando em atenc¢ao a factualidade inserta nos itens 2.2. e 2.3., da motivacido de facto e
nao olvidando ainda que em sede do clausulado no contrato em apre¢o -no ambito da
autonomia privada -, ndo definiram/escolheram os respectivos outorgantes a aplica¢iao ao
mesmo da CVVIM ( Convencio de Viena) , impoe-se aplicar ao litigio dos autos as regras
do Codigo Civil ( tal como de resto, e bem, o fez o tribunal a quo ).

Dito isto, sendo certo que a apelada A procedeu efectivamente a resolucdo ( mediante
declaragcao a outra parte - cfr. art® 436°n°1, do Cd6d.Civil ) do contrato de compra e
venda internacional que a vinculava a data [ 8/10/2001, data em que chegou ao
conhecimento da apelante B - cfr. art® 224°,n°1,do C6d.Civil | a apelante B, importa agora
esmiucar da verificacdo efectiva dos respectivos e necessarios pressupostos legais, sendo
que é precisamente no que concerne a pretensa e defendida sua nio existéncia que se

escuda a apelante B, S.A., para impetrar a revogacio da sentenca do tribunal a quo.

Ora Bem.

A resolucao consiste na destruicio de uma relacio contratual, validamente constituida,
operada por um dos contraentes, com base num facto posterior a celebracio do contrato,
pretendendo ele fazer regressar as partes a situacio anterior a celebracio do contrato
(13).

O exercicio de tal direito, enquanto destruicdo da relacdo contratual, e quando nao
convencionado pelas partes, depende pois da verificacio de um fundamento legal,

correspondendo portanto ao exercicio de um direito potestativo vinculado ( cfr. art.’
432.°,n.° 1 do Codigo Civil ).

E que, como bem nota Brandio Proenca (14) “ O direito de resolucio é considerado pelo
sistema legal vigente como mera faculdade e uma das alternativas que se oferecem, num
contrato bilateral, ao credor adimplente, para reagir contra o incumprimento lato sensu da

contraparte”.

Incumbe, portanto, a parte que invoca o direito a resolucdo, e pretende beneficiar das
suas consequéncias, demonstrar/provar o fundamento que justifica a destruicao do
vinculo contratual e, sobretudo, que o recurso a tal opcio niao lhe estava legalmente
vedada, antes era-lhe licito a ela lancar mao ( cfr. art® 342°n°l, do CC ) em face na

natureza do incumprimento da parte contraria .

Ora, o contrato de compra e venda, seja civil ( cfr. art’s 874° e segs. do CC) , comercial (
cfr. art® 463° e segs. do Codigo Comercial ) ,ou para consumo ( cfr. DL n° 67/2003, de 8 de
Abril), é por definicio bilateral, oneroso e sinalagmatico, tendo como efeitos essenciais a
transmissdo da coisa, ou da titularidade do direito, a obrigacio de entrega e a obrigacio

de pagamento do preco ( cfr. arts. 874 e 879° , do Codigo Civil).
Sendo ele susceptivel de configurar diversos sub-tipos, e considerando v.g. o modo de
representacio do objecto mediato , pode ser ele ( sendo de resto corrente no campo

(13

comercial ) definido como “ Venda sobre documentos “, caso em que a obrigacio de

entregar a coisa vendida ( cfr. art’s 879° alinea b), e 937°, ambos do CC ) ¢é substituida
pela obrigacio de entregar um titulo representativo direito e os demais documentos ( v.g.
um documento de transporte ou uma ordem de entrega ).
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Como esclarecem Pires de Lima e Antunes Varela (15), “ Ndo importa saber se a posse
vale o proprio direito ; basta que, em consequéncia do contrato origindrio ou da lei, a coisa
deva ser entregue ao detentor do documento, para que a venda deva ser efectuada pela
entrega deste “.

Resulta ainda do art. 882° n°2, do Codigo Civil , que a obrigacio da entrega da coisa que
impende sobre o vendedor, abrange, “salvo estipulagdo em contrario”, a entrega ao
comprador dos “documentos relativos a coisa ou direito” e, se “ (...) os documentos
contiverem outras matérias de interesse do vendedor , é este obrigado a entregar publica-
forma da parte respeitante a coisa ou direito que foi objecto da venda, ou fotocdpia de igual
valor “.

Considerando toda a factualidade assente, nada obsta a que a compra e venda outorgada
entre a apelada A - Empresa de Comércio Externo ....., S.A., e a apelante B, S.A., seja
subsumivel a previsio do art® 937°, do CC, sendo que, como qualquer outro
negocio/contrato , por aquelas deveria ser pontualmente cumprido, ou seja, deviam-no
ambas executar, sem falhas e tal como se obrigaram/comprometeram a fazé-lo ( cfr. art’
406°,n°1, do Cadigo Civil ).

Chegados aqui, importa agora aquilatar da efectiva violacdo por parte da apelante B ,
S.A do contrato de compra e venda em apreco | maxime da situacio paradigmatica

fundante da resolucio (16)], e ,a verificar-se um seu incumprimento, qual a respectiva

natureza, sendo que o nio cumprimento da obrigacio | que se traduz numa situacio
objectiva que consiste na falta de realizacdo da prestacio debitoria, com a consequente
insatisfacio do interesse do credor, independentemente da causa de onde essa falta
procede (17) | , pode revestir trés modalidades, quanto ao efeito ou resultado produzido,
ou seja, a falta de cumprimento ou incumprimento definitivo, a mora e o cumprimento

defeituoso ou imperfeito.

Nao obstante, como bem nota Brandao Proenca (18), considerando o disposto nos art’s
793°2, 799°1, 801°,2, 802° e 808°, do CC e para efeitos resolutivos, apenas importa
relevar um conceito de inadimplemento superveniente, englobante de uma falta, recusa

ou impossibilidade definitiva ( total ou parcial ) de cumprimento ( incluindo o nio

cumprimento, ex vi do art® 808° e o cumprimento defeituoso nio autonomo dos deveres
de prestacio, principais e secundarios) e outros deveres de comportamento integrados no
Erfiillungsprogramm ou suficientemente importantes para o fim contratual ( Vertragsziel
)

Ou seja, quedam excluidas para efeitos resolutivos, as causas de incumprimento que niao
podem ser atribuiveis a uma conduta do devedor ( v.g. impossibilidade objectiva da
prestacio que constitui causa de extingdo , cfr. art. 790° n°l, do Cédigo Civil ) e, bem
assim, a simples inexecu¢do temporaria ou mora (19), caso em que, continuando a
prestacio a ser possivel e a conservar interesse para o credor, mantém-se o devedor
vinculado a sua prestacio, s0 se extinguindo a obrigaciao por prescricao e salvo se niao
ocorrer entretanto outra causa de extin¢io do vinculo ( cfr. art°s 804° a 808°, do C6d.Civil

)- (20)
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Ora, compulsada toda a factualidade assente, maxime a vertida nos itens 2.6., 2.32, 2.47 a
2.55, 2.61 a 2.100, 2.103, da motivacao de facto e para os quais se remete, brevitatis causa
| no que concerne as deficiéncias e falta de documentos atinentes e relacionados com a

venda da mercadoria/pimenta objecto do contrato de compra e venda internacional
outorgado entre a apelada A - Empresa de Comércio ...., S.A., e a apelante B, S.A., e,

ainda , porque desconformes com as exigéncias do crédito documentario ordenado pela

C... - com quem a apelada A celebrou o contrato identificado em 2.22, de venda das
mesmas 105 toneladas métricas de pimenta preta |, importa reconhecer estar-se na
presenca de uma situacio objectiva que traduz/revela um incumprimento da apelante B,

S.A., sendo direccionada para a prestacdo principal (a pimenta), pelo menos para o
respectivo e correspondente titulo representativo e demais documentos exigidos pelo
contrato ( cfr. art’ 937° do CC).

Acresce que, e ainda no que aos documentos diz respeito, sempre a respectiva imperfeiciao

, erros e lapsos detectados, a conduta da apelante B, S.A., configura ainda e também um
incumprimento contratual reportado e consubstanciado na omissao de assuncio de um
comportamento diligente direccionado para a realizacdo de todos os actos - estio em
causa os chamados deveres secundarios ou acessorios de conduta - que em abstracto se
mostravam em concreto serem necessarios para que ao credor A viesse a ser entregue a
coisa objecto do contrato de compra e venda.

Relativamente aos apontados incumprimentos (ou cumprimento defeituoso, tal como
melhor veremos mais adiante ), importa salientar que deles , ou pelo menos de parte
deles, deu a apelada A conhecimento a apelante B ( cfr. item 2.103, da motivacio de facto
), razao porque, expressamente, procedeu a respectiva denuncia ( cfr. art’ 916°,n°1, do
Cod.Civil ).

Mas agora relativamente a coisa a entregar ( a pimenta ) na sequéncia da outorga do

contrato de compra e venda internacional outorgado entre apelante B, S.A. e apelada A, é
a matéria de facto provada elucidativa outrossim da existéncia de um incumprimento da
primeira relativamente a segunda e no tocante a entrega da coisa vendida ( a pimenta ).

Na verdade, provado ficou, relativamente a tal matéria, que :

- foi a A informada pela C..., a 8/8/2001, que a mercadoria/Pimenta ndo se encontrava
conforme as especificacoes técnicas, em virtude da existéncia de mofo e de elevadas taxas
de humidade, o que era atestado por documentos emitidos pelas entidades sanitarias
argelinas, certificando tal facto com a afirmacido constante de todos eles de que "esta
mercadoria ndo estd conforme com as regras aplicdveis para a coloca¢do no consumo do
produto'’;

- por iniciativa da Ré B e a expensas suas , foram efectuadas novas analises 2 mercadoria
por uma entidade independente argelina , em 19 e 20 de Agosto de 2001 , acabando os

respectivos resultados por confirmarem o teor das anteriores , concluindo elas pela
existéncia na mercadoria recebida, de teores de mofo (ou bafio) e de humidade,

superiores a norma contratual, de tal modo elevados que a tornavam improépria para o
consumo humano ;
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- Em 22/08/01 a Autora protestou junto da Ré B pela situacio criada, mas, entre 20/08/01
e 04/10/01 e, apesar dos varios contactos desenvolvidos pela Autora, a Ré B, nio
diligenciou a resolucio do problema ;

- A C... em virtude dos relatorios das autoridades sanitarias argelinas esta impedida de
desalfandegar as mercadorias referidas , e considerou incumprido o contrato celebrado
com a Autora.

Constata-se, assim, manifestamente , em face da factualidade acabada de descrever e no

que concerne a coisa vendida ( que a apelante B, S.A. , na sequéncia de contrato
celebrado com a apelada A , estava obrigada a entregar-lhe) , sofrer ela de vicio
subsumivel a fattispecie a que alude o art® 913° do Cddigo Civil , ou seja, esta-se perante
uma compra e venda de coisa defeituosa tal como o define a apontada disposicao legal do

Codigo Civil , sendo ele subsumivel a um dos quatro tipos de vicios naquela previstos,
pois que in casu padecia ela de um vicio que impede a realizacio do fim a que é destinada

a pimenta ( ao consumo humano - cfr. art® 913°,n°3, do Cod.Civil ).

De resto, relacionado precisamente com esta questio, refere Calvao da Silva (21) que “A4
venda de coisa defeituosa respeita a falta de conformidade ou de qualidade do bem
adquirido para o fim (especifico e/ou normal) a que é destinado. E, na premissa de que parte
o Codigo Civil para considerar a coisa defeituosa, so é directamente contemplado o interesse
do comprador/consumidor no préstimo ou qualidade da coisa, na sua aptidio ou idoneidade
para o uso ou fungdo a que é destinada, com vista a salvaguarda da equivaléncia entre a
prestagdo e a contraprestagdo subjacente ao cumprimento perfeito ou conforme ao contrato.
Verifica-se, portanto, um cumprimento defeituoso por parte da apelante Asafco, pois que
nao realizou ela a prestacio principal , na qualidade de vendedora, e a qual se obrigou a
entregar a apelada A , maxime com as qualidades necessarias para a realizacdo do fim a
que ¢é ela destinada.

A proposito de tal tipo de incumprimento, importa precisar que pouco importa para o
caso , apurar se em rigor se esta perante um caso de venda de coisa defeituosa , a anular

segundo os tramites dos arts. 913 e segs. ( quando a coisa vendida sofre de vicios ), ou ,

em rigor , perante um cumprimento defeituoso ( que se verifica quando a prestacio do

devedor se mostra desconforme ao clausulado nao satisfazendo o interesse do credor ,
podendo o credor lancar mao da ac¢do de cumprimento do art. 817°, do Co6d.Civil ), o
que tudo pressupoe a utilizacio de pressupostos objectivos diferenciados.

E que, como bem se nota no Ac. do STJ de 4/11/2004 (22), se a prestagao incide sobre coisa
que tem que ser entregue, o vicio da coisa acarreta inelutavelmente a deficiéncia da
prestacdo que jamais poderd conformar-se com o que negocialmente se clausulou ; ou seja,
na fiabilidade da prestacdo projecta-se sempre o vicio da coisa que se apresenta como o
objecto ( ainda que mediato) daquela.

Dai que , acrescenta-se , “ (...) se a coisa a prestar tem vicio que a impede de satisfazer o
interesse a que se destina o cumprimento do devedor, o que verdadeiramente existe é um
incumprimento ou um cumprimento defeituoso porque a prestacdo a isso destinada estd
inquinada ab initio por forg¢a do vicio da coisa que a contagia “.
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Trata-se em suma , como refere Pedro Romano Martinez (23), de aspectos do mesmo
problema, pois que, se ¢ vendida e entregue uma coisa determinada defeituosa, ha uma
violacdo contratual que leva a aplicacdo de regras especificas ( v.g. art’s 916° e 917°, do
Cod. Civil ) , mas isso ndo quer dizer que se esteja perante uma figura distinta da do
cumprimento defeituoso .

Acresce que, a tendéncia actual caminha precisamente no sentido de uma unificacio das
modalidades de cumprimento defeituoso ( rectius de incumprimento do contrato ), o que
se nota desde logo e precisamente na Convenciao de Viena ( art® 35°).

Concluindo, permite manifestamente a factualidade assente descortinar um
cumprimento defeituoso da obrigacdo de entregar a coisa pela vendedora apelante B,
S.A., que incide designadamente sobre a propria coisa , sendo que , integrando a
existéncia do defeito um dos factos constitutivos dos direitos atribuidos ao comprador ( a
apelada A) , nos termos do art® 342°, do CC, mostra-se ele provado (24), sendo ainda

grave pois que impede em absoluto a realizacdo do fim a que se destina.
*

5.2.- Da verificacio/necessidade da culpa em sede de cumprimento imperfeito .

Nao bastando verificar-se factualmente algo subsumivel a um cumprimento defeituoso da
responsabilidade do devedor, para sustentar uma resolucio contratual operada pelo

credor, impée-se ainda que tal cumprimento imperfeito lhe seja imputavel ( em termos de

culpabilidade ) , sendo que em sede do apontado vicio contratual a culpa esta sujeita aos
mesmos critérios vigentes em matéria de responsabilidade contratual. (25)

E que, o Cédigo Civil, assenta no principio ( mesmo no ambito da responsabilidade
contratual derivada do cumprimento defeituoso) de que o devedor responde pelo nao
cumprimento das obrigac¢des, na medida em que isso lhe for imputavel (26).

Ora, dispondo o art’ 799°, do Cod.Civil , no seu n°l, que “Incumbe ao devedor provar que

a falta de cumprimento ou o cumprimento defeituoso da obrigagdo nao procede de culpa sua
“ tal equivale a dizer que a culpa do devedor se presume .

Ou seja, como bem nota Romano Martinez (27) , ndo basta ao devedor provar que teve
uma actuacio isenta de qualquer juizo reprovador, antes obrigado estd a demonstrar que

0 nio cumprimento se ficou a dever a uma causa estranha.

E, curiosamente ( porque de um bom exemplo se trata em face da situacdo dos autos ) ,
refere Romano Martinez ( in ob. citada ) que, v.g. , se a mercadoria transportada num
navio deteriorou-se em razdo de ter estado em contacto com dgua salgada, o que ficou a
dever-se ao facto de, durante a viagem, ter ocorrido um temporal de proporcoes
desmesuradas, mesmo que a mercadoria estivesse bem acondicionada, se os registos
meteorologicos ndo detectaram o referido temporal, o vendedor dificilmente consegue ilidir
a culpa.

Concluindo, como o faz Romano Martinez ( in ob. citada, pag. 313 ), porque de uma certa
objectivacao da responsabilidade contratual se trata, para que o facto nio se considere

imputavel ao devedor, a este se impde a prova de uma causa estranha ( v.g. forca maior ;
atitude negligente da contraparte ; facto de terceiro ).
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Ou, dito de uma outra forma ( 27-A) , “(...) provado o defeito da prestacdo, é a lei que
presume a culpa do devedor. Para afastar a presuncgdo, o devedor necessita obviamente de
alegar e demonstrar a existéncia no caso concreto de circunstincias, especiais ou
excepcionais, que eliminem a censurabilidade da sua conduta “.

Dito isto, e compulsada a factualidade assente, manifesto é que nao logrou a apelante
B,S.A., provar uma qualquer factualidade susceptivel de afastar a presuncio de culpa de
cumprimento imperfeito que sobre si incidia, maxime nos termos acima referidos e como
obrigada estava a fazeé-lo.

E que, a factualidade inserta nos itens 2.119 a 2.123 ( atinentes 3 qualidade da pimenta

aquando do respectivo embarque ), nao sio suficientes, por si s0, para afastar a presuncio

de culpa.

Tendo é certo alegado outros para o efeito ( maxime aqueles que vieram a corresponder
aos art’s 108° e 109° (28), da Base Instrutdéria da causa ), nao logrou todavia prova-los,
como lhe competia .

Em consequéncia, impdée considerar-se assente, quer um cumprimento defeituoso da
parte da Ré apelante B, S.A , quer a culpa da mesma ( ainda que, ao contrario do
entendimento do tribunal a quo, nada resulte da factualidade provada que permita

sustentar a conclusio de que a mercadoria chegou a Argélia no estado em que chegou -

impropria para consumo - porque nio apresentava no momento do embarque o grau de
maturacio normal, i.e., a mesma teria sido colhida e expedida demasiado cedo ).

*

5.3.- Da Incoterms *“ Cost and Freight’.

Refere a apelante B,S.A. que, tendo as partes incluido no contrato de compra e venda

internacional a clausula C&F, a apelada A incumbia o 0nus da prova de que a pimenta ja

se encontrava deteriorada aquando da sua entrega no porto de Belém, Brasil,
designadamente para sustentar a resolucio do contrato e invocando para o efeito a
deficiéncia da mercadoria.

Adiantando desde ja a nossa posicdo, nio tem a apelante razio nesta parte, pois que
confunde a tematica da transferéncia do risco (da contra-prestacio ou do preco ) com a

da responsabilidade civil ( confusdao em que igualmente se enreda o tribunal a quo ) .

Vejamos.

As Inconterms ( International Commercial Terms ), como o siao v.g. as do Grupo/Categoria
C, maxime as CFR (Cost and Freight - Custo e frete), sio no essencial regras uniformes
elaboradas pela Camara do Comércio Internacional (CCI), destinadas a regular os
contratos de compra e venda internacional, centrando-se a sua especificidade no campo
das obrigacoes relacionadas, v.g., com a entrega de mercadorias, despesas de transportes,
celebraciao de contrato de seguro e, sobretudo, com a tematica da transferéncia do risco

(29) da contraprestacio ( que nao do risco obrigacional ).

Tais clausulas, tém, porém, como principal objectivo, determinar quem tem a obrigacao
de providenciar pelo transporte das mercadorias vendidas, isto por um lado e, por outro,
qual o0 momento em que se di a transferéncia do risco do preco do vendedor para o
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comprador (30).

Assim, no que a clausula CFR (Cost and Freight - Custo e frete) diz respeito (aquela que
as partes inseriram no contrato dos autos — cfr. item 2.124 da motivacao de facto) e no
que a transferéncia/transmissdo do risco (de perecimento ou deterioracio das
mercadorias) concerne, verificar-se-a ela quando a mercadoria transpde a amurada do
navio, razio porque o ponto critico coincide com o “Ship’s rail “, sendo a entrega das
mercadorias efectuada de acordo com os costumes do porto. (31)

Importa todavia ndo confundir a questio da transferéncia do risco, com a tematica do

instituto da responsabilidade civil, pois que a primeira situa-se a montante da segunda.
Assim, como adverte André de Matos Coelho e Sousa Marques ( in ob. citada, pag. 192),
a primeira indica-nos quem ira suportar o dano ou quantidade negativa patrimonial caso
o risco se materialize, 0 qual podera ser, eventualmente, neutralizado , pela imputacio do

dano ao civilmente responsavel.

E que, adianta ainda André de Matos Coelho e Sousa Marques , se o vendedor tiver culpa
( ainda que presumida, na nossa optica) pela perda ou avaria da coisa, isso nao implicara,
porém, a re-transferéncia do risco para si. Nesse caso, ele incorrera nos esquemas
proprios da responsabilidade civil pelo incumprimento ou cumprimento defeituoso da

sua obrigacio.

Alinhando pelo mesmo entendimento, refere Nuno Aureliano (32) que *“ Constituindo o
incumprimento obrigacional - e a responsabilidade debitoria ao mesmo associada - a
realidade bdsica subjacente a inexecuc¢do do programa contratual gizado, a distribuicdo do
risco contratual surge em antitese aquele, sendo o seu funcionamento excluido em tais
situacoes.

E acrescenta ainda , “ (...) ao estabelecer uma presungao de culpa do devedor em caso de
incumprimento obrigacional, o n° 1, do art’ 799° soluciona a questio da distribui¢do do
onus da prova da verificagdo dos factos ou eventos que consubstanciem uma situacdo de
risco, situando-o na esfera juridica do devedor. As regras de risco encontram-se deste modo
submetidas a inexisténcia de um juizo de censura sobre a conduta do devedor , pelo que o
incumprimento obrigacional determina a sua circunscri¢io aplicativa.”

Em face do exposto, ndo ¢ manifestamente a aposicio da clausula CFR no contrato de
venda internacional em causa que permite afastar a conclusio a que chegamos e inserta
no item 5.2. do presente Acordao.

*

5.4.- Do incumprimento definitivo.

Em face do exposto nos itens 5.1. e 5.2., do presente Ac., inquestioniavel é que a
Ré/apelante B, S.A incorreu em responsabilidade contratual derivada de wum
cumprimento defeituoso ( rectius de venda de coisa defeituosa ) .

No ambito da venda de coisa defeituosa ( in casu a pimenta ) rege o regime juridico
previsto nos arts. 913° a 922°, do Cod. Civil, sendo que a primeira disposicao legal impoe
a aplicacio, com as necessarias adaptacodes, do prescrito na seccio relativa aos vicios de
direito (arts. 905° a 912°).
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Verificadas todavia as normas dos arts. 905.° a 911.° e dos art’s 913.° a 915.°, do Codigo
Civil, ndo se vislumbra nelas, expressamente, a possibilidade de enveredar o comprador
pela resolucdo do contrato, pois que apenas se prevé o direito de anulacio (art. 905.°), o
direito a reducio do preco (art. 911.°), o direito a reparacio ou substituicio da coisa (art.
914.°) e o direito de indemnizacao (arts. 908.°, 909.°. 910.° e 915.°).

E, ainda assim, relativamente a tais possibilidades, defende Pedro Romano Martinez (33)
que* Os diversos meios juridicos facultados ao comprador em caso de defeito da coisa
vendida ndo podem ser exercidos em alternativa. Ha uma espécie de sequéncia logica ; em
primeiro lugar, o vendedor estd adstrito a eliminar o defeito da coisa e, ndo sendo possivel
ou apresentando-se como demasiado onerosa a eliminacdo do defeito, a substituir a coisa
vendida, frustrando-se estas pretensoes, pode ser exigida a reducdo do prego, mas ndo sendo
este meio satisfatorio, cabe ao comprador pedir a resolucdo do contrato”.

Em todo o caso, para Pedro Romano Martinez (34), quer porque o termo *“ anulaciao
empregue no art’ 905° do CC foi usado no mesmo sentido de resolucdo, quer porque as
regras do cumprimento defeituoso estabelecidas a proposito de alguns contratos, apesar
de especiais, ndo deixam de fazer parte da responsabilidade contratual, tudo exige que as
hipoteses de cumprimento imperfeito dos contratos de compra e venda sejam tratadas

com a aplicacdo,_em simultineo, das regras gerais e especiais da responsabilidade

contratual.

O que sucede é que, esclarece Pedro Romano Martinez (35), dispondo o Codigo Civil de
normas especiais que regulam o cumprimento defeituoso na compra e venda, em caso de
conflito com as regras gerais da responsabilidade contratual dos art’s 798° e segs do
Céd.Civil, preferem elas a estas ultimas , sendo que tal preferéncia ndo implica uma total
exclusio destas, antes devem todas funcionar em complementaridade.

Dai que, refere ainda Pedro Romano Martinez (36), a resolucio do contrato ( cujos
pressupostos serao de apreciar a luz dos art’s 801° e 808° do CC ) pelo comprador em
caso de cumprimento defeituoso, ha-de funcionar “(...) subsidiariamente, no sentido de
que so se pode por termo ao contrato quando ndo for viavel recorrer a eliminagdo do defeito
ou a substituicdo da prestagdo “.

Mas “ (...) tendo sido estabelecido um prazo razoavel para o devedor eliminar o defeito ou
substituir a prestacdo, se o mesmo ndo for respeitado, e o vicio constituir uma violagdo
fundamental nos termos referidos, o credor pode por termo ao contrato'.

Em conclusido, conjugando as regras especiais e as gerais aplicaveis , a opcao pela
resolucio do contrato so0 podera ser exercida depois de denunciados os defeitos ao
vendedor e depois deste ser interpelado para, em prazo adequado, eliminar os defeitos
ou, sendo necessario, substituir a coisa defeituosa (art. 914.° do Codigo Civil) e , se ele o
nao fizer ( tendo lancado miao da interpelacao admonitoria),incorrera em incumprimento
definitivo,_possibilitando assim a resolucio do contrato (cfr. o exposto no item 5.1. do
presente Acordao ).

Praticamente no mesmo sentido alinha Joao Calvao da Silva (37), sustentando inclusive
que a admissibilidade da resolucdo por execuc¢do inexacta vai mesmo ao encontro da
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conservacao dos negocios juridicos.

E que, esclarece, “ (...) quando o comprador de coisa defeituosa, nio segue a via da
anulacgdo e prefere o recurso ao exacto cumprimento, mediante reparacdo ou substituicdo
da coisa, nos termos do art. 914.°, expressa claramente a vontade de manter em vigor o
contrato para a realizagcdo do escopo prdtico perseguido pelas partes.

S0 que, se o vendedor ndo cumpre essa obrigacdo de reparacio ou substituicdo da coisa
imposta expressamente pelo art. 914.°, ndo ha qualquer razdo séria que impega o comprador
de invocar o disposto no art. 808.°, mostrando que perdeu objectivamente o interesse na
prestacdo ou lancando mao da interpelacio admonitoria, para converte o incumprimento
imperfeito e a mora na sua rectificacdo em incumprimento definitivo (total ou parcial) ".
Chegados aqui, e compulsada toda a factualidade assente , duvidas nio se colocam
relativamente a denidncia da apelada A e dirigida a apelante B, S.A., dos vicios dos
documentos e, sobretudo da qualidade ( ma, porque impropria para consumo ,
padecendo assim de vicio que a impede de realizar o fim a que se destina ) da pimenta (
cfr. factualidade inserta nos itens 2.52 ,2.103,2.110 e 2.113, da motivacao de facto ).

Em todo o caso, em qualquer das apontadas denuncias ( cfr. art’ 916° do CC ), nio

resulta ja da factualidade assente que , concomitantemente, tenha a apelada A exigido da
apelante B, S.A., a reparacgdo dos vicios dos documentos ou, sequer, a substituicio da

pimenta , fixando um qualquer prazo para o efeito.

Do mesmo modo e por acréscimo, ¢ ainda a factualidade assente outrossim
absolutamente omissa no que concerne a fixacao pela apelada A de um qualquer prazo
para cumprimento ( substituicio de documentos ou substituicio da pimenta) e sob a
cominagdo de , findo ele, considerar a obrigacdo, para todos os efeitos, como ndo

cumprida ( cfr. art® 808°, n°1, do CC — interpelacio admonitdoria, com fixac¢ido de prazo
peremptorio para o cumprimento ).

Temos assim que, ndo apenas nao se descortina em rigor resultar da factualidade assente
uma situacdo de incumprimento temporario ( rectius , mora ) direccionada para a
regularizacio de documentos ou a substituicio da Pimenta, como e por acréscimo , por
nio ter existido, nio se converteu ela numa mora qualificada (nio cumprimento
definitivo), como necessario pressuposto resolutivo . (38)

Acresce que, ainda que relativamente a pimenta tivesse ( 0 que nao resultou provado ) a
apelada A interpelado a apelante B, S.A , para , em determinado prazo, a substituir,
também objectivamente nada aponta a factualidade assente para que, em consequéncia

da referida e hipotética mora, tivesse (objectivamente) a apelada A perdido o interesse

que tinha na prestac¢ao ( para efeitos do disposto no art® 808°,n°1, do CC).
E que, nio olvidando que a apelada A comprou para revender a C... ( item 2.22 da
motivacio de facto ), e que esta ultima ( cfr. item 2.115 da motivacio de facto) veio a

considerar o contrato incumprido, ndo aponta ainda a factualidade provada para que
tenha a C... resolvido o contrato de compra e venda referido no item 2.22. e, ademais, que
o tenha feito em data anterior a resolucio do contrato ( o referido nos itens 2.1 a 2.3. da

motivacio de facto) pela apelada A , de modo a poder concluir-se ( em face do disposto no
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artigo 342.°, n.” 2 do Cddigo Civil, era ainda a A, como credora, que incumbia a prova

dos factos integrantes da perda de interesse ) , como o exige o n°l, do art’ 808° do CC,

que o credor ( a apelada A ), em consequéncia da mora perdeu o interesse que tinha na

prestacio ( e dai a resolucio operada comunicada ).
Por ultimo, nio se descortina outrossim na factualidade assente uma qualquer recusa de
cumprimento (declarada de uma forma categdrica, séria e definitiva ) da apelante B, S.A,

permitindo/possibilitando ela também a imediata [ equiparando-se , ipso jure , a um
incumprimento definitivo (38-A)] resolucao do contrato pela contraparte A .

Em face do acabado de expor, manifestamente, deve a apelacio da Ré B, S.A, proceder,
nesta parte , pois que , efectivamente, ao contrario do decidido pelo tribunal a quo, nao se

provou - onus que a autora/apelada incumbia - factualidade suficiente e susceptivel ( o
incumprimento definitivo ) de permitir a resolucdo pela apelada A - Empresa de
Comérecio ....., S.A., do contrato que esta outorgou com a primeira.

Impde-se, em consequéncia, a revogacao da sentenc¢a do tribunal a quo, na parte em que (

tudo pedidos deduzidos pela apelada A - Empresa de Comércio ...., S.A., e ancorados em

causa petendi interligada com a resolucio do contrato por si operada , assente que niao

logrou ela provar factualidade bastante que permitisse ter posto termo ao contrato
através do instituto da resolucao) :

- Declarou vilida a resolucdo pela Autora do contrato celebrado entre esta e a Ré B em
10/04/01, com efeitos a partir de 08/10/01 ;

- Declarou a Autora A desonerada de proceder ao pagamento ao preco previsto nesse

contrato.

Relativamente a procedéncia da apelacio da B ,SA, nos termos e 4mbito apontados,
importa também considerar que, ainda que a desoneracio - do pagamento do preco - da
apelada A pudesse em abstracto ancorar-se em causa petendi relacionada com a exceptio
non adimpleti contractus ( cfr. art® 428°, do CC ), a verdade é que , ndo tendo esta ultima
excepc¢ao integrado o facto juridico donde emerge o direito que a Autora invoca (cfr. art.
498° n.’4 , do CPC) - a causa de pedir exerce uma func¢io individualizadora do objecto

do processo, conformando-o -, vedado estaria sempre ao tribunal a quo basear a sentenca

de mérito em causa de pedir ndo invocada , sob pena de nulidade da sentenca - cfr.
artigos 660.°, n.° 2 e 668.°, n.° 1, alinea d), do CPC.

Procede, portanto, a apelacio da Ré B, S.A, no que concerne a pretendida revogaciao da
sentenca do tribunal a quo na parte em que declarou *
contrato celebrado entre esta e a R B em 10/04/01, com efeitos a partir de 08/10/01 , e ,

consequentemente , declarou a A desonerada de proceder ao pagamento ao preco previsto

valida a resolugcdo pela A do

nesse contrato “.
%*

5.5.- Da condenacio da Ré apelante B ,SA no pagamento a Apelada A, das quantias de

USD 14.962,50, acrescida de juros, a taxa legal, desde o dia do efectivo pagamento pela A.
a C... e ainda dos encargos referentes ao accionamento da contra garantia bancaria, a

liquidar em execuc¢io de sentenca.
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Na sentenca apelada, fundamentou o tribunal a quo o excerto condenatério ora em
apreco, nos seguintes termos :

“ A quantia correspondente ao accionamento da contra garantia bancdria.

Dos documentos juntos aos autos resulta que a garantia bancdria (caugdo) prestada pelo
BADR, contra garantida pelo Banque ..., tinha o valor de USD 14.962,50 e que a mesma foi
accionada pela C.... Ao mesmo accionamento acrescem encargos.

Este accionamento é imputdvel a R B que, com o seu incumprimento, impediu a A de
cumprir perante a C....

Assim, as despesas supra referidas sdo da responsabilidade da Ré B, acrescendo juros desde
a data do efectivo pagamento pela A.

Nos termos do art. 558° n’° 1 do C.C. tem o devedor a faculdade de proceder ao pagamento
em moeda nacional segundo o caimbio do dia do cumprimento.

Afigura-se-nos que, nos termos do art. 42° n° 2 do C.C., é igualmente aplicavel a lei
portuguesa no que concerne aos juros.

O pedido procede nesta parte. “.

Compulsadas as doutas alegacoes da apelante B ,SA, designadamente em sede de

conclusdes, nio se descortina, porém, em local algum, que a sentenca apelada, nesta

parte, tenha sido impugnada.

Ora, como resulta de forma clara do preceituado no art’ 690°, do CPC, é em sede de
conclusdes que o recorrente fixa o objecto da instincia recursdria, indicando os
fundamentos por que pede a altera¢ao da decisao.

E que, como bem refere Abrantes Geraldes (39) , “(...) tal como a motivacio do recurso
pode ser associada a causa de pedir, também as conclusoes, como proposi¢oes sintéticas,
encontram paralelo na formulacdo do pedido que deve integrar a peticdo inicial, exercendo
ainda a importante fungao de delimitacdo do objecto do recurso.

Destarte, porque é pelas conclusées com que o recorrente remata a sua alegacio no
requerimento recursorio que se determina o Ambito de intervencio do tribunal ad quem
(40), as questdes de mérito que tenham sido objecto de julgamento na sentenca recorrida

e que nio tenham sido vertidas nas referidas conclusdes escapam, portanto, objectiva e

materialmente , ao conhecimento do tribunal ad quem, devendo considerar-se estarem

elas decididas e definitivamente arrumadas.

Concluindo, a apelacio da Ré B ,SA, no que concerne ao excerto decisorio em apreco,

deve improceder.
*

5.6.- Da condenacio da apelante B ,SA no pagamento a Apelada A do valor de USD
21.000,00, ou seja, da quantia em moeda nacional equivalente a esse valor no dia do

pagamento, acrescida de juros, a taxa legal, desde a citacio até efectivo pagamento.

Na sentenca apelada, fundamentou o tribunal a quo o excerto condenatdério ora em

apreco, nos seguintes termos :
“ A quantia correspondente aos lucros que a A auferiria com o contrato com a C... e que

ndo auferiu.
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Tendo em aten¢do o preco constante no contrato celebrado entre a A e a C... — USD
299.250,00 - e o preco constante no contrato celebrado entre aquela e a Ré B - USD
278.250,00 - conclui-se que, com o incumprimento deste contrato e consequente
incumprimento daquele contrato, a Autora ndo obteve, a titulo de lucro, a quantia de USD
21.000,00.

Este dano da A é imputavel a 1 a R.

Sobre esta quantia acrescem juros desde a data da citacdo até efectivo pagamento.

Este pedido procede.”

Contra tal decisdo insurge-se a apelante B ,SA, considerando de forma sintética que,

estando tal quantia relacionada com o valor que a apelada tera deixado de fruir pelo nao
cumprimento - pela apelante B ,SA - integral do contrato, em rigor o que esta em causa é
o interesse contratual positivo, 0 que todavia nido é compativel com a resolucio

contratual.

Ainda que o nao referira de uma forma clara, da a entender o tribunal a quo que
perfilhara a tese maioritaria que aponta para o entendimento de que o dano a ressarcir
no caso de resolucio/ destruicio do vinculo contratual, sera apenas o dano negativo.

E assim que, a propésito, explica ( a fls. 938 ) que :

“(...)Atento o teor do art. 801° n° 2 do C.C. é indubitavel que o crédito indemnizatorio é
cumulavel com o pedido de resolucdo.

Em sede de responsabilidade civil contratual ha que ter presente o disposto nos art. 798° e
799° do C.C. e os seus requisitos (acto ilicito, a culpa, o dano e o nexo causal). No caso em
aprego, o incumprimento pela 1R é ilicito, é censurdvel e causou danos a A.

A tese maioritiria defende que a indemnizacdo aqui em causa se refere ao dano de
confianga ou ao interesse contratual negativo, visando colocar o credor na situacdo em que
estaria se ndo fosse a celebracdo do contrato resolvido. Pretende-se ressarcir apenas os
danos emergentes e os lucros cessantes sofridos.”’( e mais nao diz ) .

Sucede que, manifestamente, a quantia de USD 21.000,00 esta directamente relacionada
com 0S prejuizos positivos ( pois visam colocar o lesado A na situacio que teria se o
contrato tivesse sido cumprido, ou seja, coincide com o lucro que teria obtido caso a

pimenta lhe tivesse sido entregue em perfeitas condi¢coes para posterior revenda ) e que
emergem do nio cumprimento do contrato, que nio com 0s prejuizos negativos e cujo

ressarcimento visam colocar o lesado na situacio que teria se o contrato nao tivesse sido
celebrado .

Ora, é por todos conhecido que ha muito integra uma verdadeira vexata quaestio aquela
que discute quais os prejuizos a reparar no ambito de uma resolucdo contratual, maxime
se apenas os negativos, ou seja, os que derivam de se ter celebrado um contrato que veio
retroactivamente a perder eficacia.

Brevitatis causa, e porque (é justo reconhecer) aflorada de uma forma bastante completa,
exaustiva, actualizada e inquestionavelmente sabia, remete-se para o recente e douto Ac.
do STJ de 21/10/2010 (41) as diferentes teses em confronto, sendo porém de assinalar que,
em parte em resultado do recente estudo de Paulo Mota Pinto (42), tem 0 nosso mais alto
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Tribunal vindo a caminhar para o entendimento de que nio se justifica continuarem a
existir reticéncias a admissibilidade de se poder cumular a resolu¢ao do contrato com o
pedido indemnizatorio pelo interesse contratual positivo, sendo de admitir portanto tal
cumulac¢io, devendo porém a questdo ser aflorada caso a caso, consoante o tipo de
contrato e o circunstancialismo que o rodeia, pois que tal podera resultar num
desequilibrio ou beneficio injustificado.

Importa ,“(...) pois, que ponderar os interesses em jogo no caso concreto e, perante eles,
conceder ou denegar caminho, particularmente estreito, da indemnizagcdo pelo interesse
contratual positivo (...) “(43).

Ademais, como refere Menezes Cordeiro (in Tratado de Direito Civil Portugués, I, Tomo
IV. 2010, pags. 139 e segs. ) , tal entendimento ( segundo o qual, resolvido um contrato,
apenas quedaria a parte fiel, pedir uma indemnizacio pelo interesse negativo), equivale
ao fim ao cabo a um auténtico prémio a inadimpléncia , sendo ainda contra legem, pois
que a lei prevé, sem distinguir, a indemnizac¢ao de todo o prejuizo causado ao credor ( cfr.
art® 798°, do CC).

In casu, considerando a factualidade assente, e ndo olvidando que, manifestamente, a

apelada A celebrou o contrato com a apelante B,SA , porque , concomitantemente,
celebrou também o contrato de venda com a C..., sendo a contrapartida do lucro (
consubstanciado na diferenca entre o preco de aquisicio e o de revenda ) algo que ab
initio estaria praticamente assegurado, nao se concebe estar-se perante um qualquer
beneficio ostensivamente injustificado, sendo portanto de admitir a cumula¢ido da
resolucio do contrato ( ainda que sem todos necessarios pressupostos como vimos supra )
com o pedido de indemnizacio pelo interesse positivo.

Destarte, estando em causa um contrato de compra e venda, e resultando da factualidade
assente que o cumprimento defeituoso e culposo da apelante B,SA, foi, em termos causais

adequado a produzir na esfera patrimonial da apelada A um prejuizo ( lucro cessante )
correspondente ao ganho que nio logrou obter com a revenda da pimenta, pode/deve
incluir-se tal valor no computo da indemnizacio a esta ultima devida, nos termos gerais
dos arts. 562.° a 564° , 798° e 799°, todos do Cddigo Civil.

E que, e tal como de resto bem se nota no Ac. do STJ supra referido de 21/10/2010, tudo

se resume em repor a situacio em que o credor estaria se nio se tivesse verificado o nao
cumprimento ( ou o cumprimento defeituoso ) , sendo de resto tal situacio perfeitamente
compativel com a avaliacdo do prejuizo em funcio da diferenca entre o preco do contrato
e 0 preco de revenda.

Concluindo, improcede, portanto, nesta parte, a apelacio da Ré B ,SA.

*

5.7.- Da condenacio da apelante B,SA no pagamento a Apelada do valor de € 100.000,00,

a titulo de danos nao patrimoniais.

No ambito dos danos nao patrimoniais, que o tribunal a quo considerou serem
ressarciveis (danos patrimoniais indirectos), teceu-se na sentenca apelada,
designadamente, as seguintes consideracoes :
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“ No caso em aprego, a A pede uma indemnizacdo alegando ter tido danos na sua imagem ,
bom nome comercial, clientela e perspectivas de negacio.
Provou-se que a A é reconhecida internacionalmente pela sua capacidade negocial,
transparéncia e lisura de procedimento das transaccoes que realiza, nunca antes incumpriu
um contrato, que o incumprimento no contrato com a C... tornou-se conhecido no mercado
argelino e nos outros onde trabalha e motivou desconfianca em relacdo a ela. Provou-se
ainda que os factos objecto deste contrato podem vedar a A as portas do mercado argelino.
A nosso ver o unico verdadeiro dano sofrido pela A é a desconfianca com que passou a ser
olhada. A possibilidade de se fecharem as portas do mercado argelino é uma mera hipotese e
ndo o dano efectivo. Acresce que a mesma também ndo alegou outros danos patrimoniais
indirectos concretos que tenha sofrido.
Assim, e porque, no caso em aprego, se impoe o recurso a equidade, afigura adequada uma
indemnizagdo no valor de € 100.000,00, a que acresce juros, desde a citacdo até efectivo
pagamento.”
Contra tal excerto decisorio se insurge a apelante B,SA, considerando que nio apenas se

nio justifica a atribuicio de danos morais a pessoas colectivas, como, ademais, ndo se

mostram eles in casu suficientemente demonstrados , a que acresce que o quantum fixado
pela tribunal a quo se mostra claramente excessivo.

Apreciando.

In casu, duvidas nao se colocam de que é no Ambito da responsabilidade contratual que
devem ser apreciados/aferidos os danos nio patrimoniais invocados pela apelada A para
fundamentar o pedido de indemnizacio correspondente, pois que, em causa esta um
incumprimento da apelante B,SA de obrigaciao emergente de contrato de compra e venda
outorgado entre ambas.

E, a propdsito de tal afericio, importa desde ja adiantar que se alinha com a
jurisprudéncia praticamente unanime do STJ, no sentido de que nada justifica excluir do
ambito da responsabilidade contratual a possibilidade de nele se fazer vingar a
responsabilidade por danos nao patrimoniais, apenas se exigindo, tal como no 4mbito da
responsabilidade extracontratual, que se esteja perante um dano que seja de tal modo
grave que mereca a tutela do direito , e se verifiquem os requisitos da obrigacao de
indemnizar vertidos nos artigos 483.° € 496.° , ambos do Co6d.Civil (cfr. v.g. os Acs. do STJ
de 21/5/2009, 26/11/2009 e de 24/6/2010, todos in www.dgsi.pt e demais arestos neles
citados). (44)

Do mesmo modo, reconhecendo-se tratar-se de questio controvertida (vexata quaestio)

aquela que aprecia da possibilidade de as sociedades comerciais, poderem outrossim ser
ressarcidas no pagamento de uma indemnizacdo e quando vitimas, também elas , de
danos ndo patrimoniais , também nao nos repugna reconhecer um tal direito, desde logo

porque na presenca, manifesta, de auténticos sujeitos autonomos de direito, dotados de
personalidade juridica e que, como tal, tém igualmente todo o interesse em defender o seu
bom nome comercial, 0 seu prestigio e a sua credibilidade ( a propodsito da referida
admissibilidade, pode ver-se, de entre inumeros outros, os Acs. do STJ de 5/10/2003 e de
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21/5/2009, ambos in www.dgsi.pt , aludindo este ultimo a diversos outros arestos e
doutrina que sobre a questao em apreco se tém debrucado). (45)

E que, como bem se refere no citado Ac. do STJ, de 21/5/2009 ( citando-se Jorge Miranda
e Rui Medeiros, in “Constituicio da Republica Portuguesa Anotada”, I , 284 ), embora
nio tenham capacidade de sofrimento, padecendo dores fisicas ou morais, como as
pessoas fisicas, destinatarias naturais da proteccio da personalidade, as sociedades
comerciais podem ver ofendido o seu bom nome e reputac¢io e, nessa medida, desde que
compativeis com a sua natureza e nao inseparaveis da personalidade singular, serao de
reconhecer as pessoas colectivas, designadamente as sociedades comerciais, apesar do seu
escopo lucrativo, os direitos pessoais reconhecidos as pessoas singulares .

Ja em contraponto a tal admissibilidade de ressarcimento de danos nio patrimoniais
sofridos por pessoas colectivas, maxime sociedades comerciais, aduz-se no acordio do
STJ de 23/1/2007 , citando um outro de 27/11/2003 ( ambos in www.dgsi.pt), que “(...)que
os prejuizos estritamente morais implicados na ofensa do bom nome e reputacio apenas
calham aos individuos e as pessoas morais, para os quais a dimensdo ética é importante,
independentemente do dinheiro que podera valer, e ndo as sociedades comerciais, pois a
estas 0 bom nome e a reputagdo apenas interessam na justa medida da vantagem economica
que deles podem tirar, apenas podendo produzir a ofensa do crédito e do bom nome, para as
sociedades comerciais, quando muito, um dano patrimonial indirecto, isto é, o reflexo

negativo que, na respectiva potencialidade de lucro, opera aquela ofensa.

A comprovada lesdo da imagem comercial da recorrida ndo é por isso susceptivel de
fundamentar qualquer indemnizacdo a titulo de dano ndo patrimonial, na linha do aresto
supra e também do decidido no acdordao do STJ, de 9.6.2005, relatado pelo Conselheiro
Araujo Barros (...) “.

Postas estas breves consideracées , importa atentar que a apelada A, tendo é certo
dirigido a apelante B,SA um pedido de condenacio no pagamento de uma indemnizac¢ao
devida a titulo de reparacao de danos nio patrimoniais, em boa verdade e ao fim ao cabo,
assenta-o porém e quase exclusivamente, ndo na violacdo por esta ultima de puros
interesses imateriais, mas antes na violaciao de efectivos interesses materiais, na vertente
do dano patrimonial indirecto (traduzido na influéncia posterior negativa - na respectiva
actividade comercial - do ndo cumprimento do contrato celebrado com a C..., quer no
mercado argelino, quer nos demais mercados onde actua/va) ,0 que faz contudo e sem
que, minimamente, aduza quaisquer factos susceptiveis de entender/perceber porque e
como os contabiliza em € 500.000,00.

E que, e desde logo, nio referiu ( e como tal nio logrou provar ) v.g. qual o volume de
negocios anual resultante da sua actividade econémica ( para se poder perceber qual a
realidade dos efectivos interesses em jogo) e, designadamente, qual o valor economico que
o mercado Argelino para si representa/va a data .

Depois, tendo alegado que a questao subjacente ao litigio dos presentes autos colocou em
crise a sua imagem comercial ( efectivo dano nio patrimonial ou dano de imagem ), ndo
apenas no mercado argelino, como outrossim em todos os demais mercados onde actua, a
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verdade ¢ que, relativamente a tal matéria, apenas se provou que o referido assunto (o
niao cumprimento do contrato celebrado com a C...) se tornou conhecido no mercado
argelino, o que fez com que neste mercado ( que nio em quaisquer outros ) passassem a
ser exigidas garantias acrescidas a autora.

Finalmente, nio logrou ainda a apelada A provar que a situacio do litigio dos autos pode
sequer vedar-lhe/fechar-lhe as portas de um importante ( facto de resto conclusivo,
desconhecendo-se v.g. qual o nimero de negdcios realizados com a Argélia e qual o
respectivo valor, maxime em termos de estimativa de lucro anual ) mercado como o sera o
argelino .

Ora, dito isto, importa ainda nao olvidar que no Ambito da responsabilidade contratual,
os danos nio patrimoniais, ainda que outrossim ressarciveis , e tal como resulta do artigo
496° do Codigo Civil, apenas serdo de compensar/reparar aqueles que, pela sua gravidade,

merecam a tutela do direito.

Cabe, portanto, ao tribunal, caso a caso, distinguir os danos merecedores ou nao de tutela
juridica, devendo o montante da respectiva indemnizacio ser sempre calculado segundo
critérios de equidade ( que nada tem que ver com arbitrariedade ), conforme o disposto
no. art’ 496°, n°3, do Cod.Civil , e atendendo designadamente ao grau de culpabilidade do
responsavel, a sua situacio economica e a do lesado, e ser proporcionado a gravidade do
dano, tomando em conta na sua fixacdo todas as regras de boa prudéncia, de bom senso
pratico, de justa medida das coisas e de criteriosa ponderacao das realidades da vida.

Essencial é que o dano assuma real importancia e/ou significado , excluindo-se, assim, os
danos insignificantes, destituidos de gravidade que justifique a sua compensacio
pecuniaria , o que equivale a dizer que , 0 dano moral concreto , merecedor de tutela

juridica, devera emergir com evidéncia de factualidade concreta que o revele de uma
forma clara e consistente, designadamente que o demonstre em termos de gravidade,
dimensio e repercussio.

Destarte, em face do exposto, porque a factualidade assente , como vimos supra ( e
considerando ainda a alteracdo da decisdo de facto impugnacio da decisio proferida pelo

tribunal a quo sobre a matéria de facto nos termos expostos no item 4.1.3. do presente

Acordao), ndo o revela de uma forma consistente , impoe-se a procedéncia da apelacio da
apelante B ,SA na parte respeitante a sua condena¢ao no pagamento a apelada A de uma
indemnizacdo por danos morais/nao patrimoniais no valor de € 100.000,00 .

Concluindo, procede, portanto, nesta parte, a apelacio da Ré B, SA.

*

5.8.- Da condenac¢io da apelante B,SA no pagamento das custas na proporcio de metade.

Insurge-se a apelante B ,SA pelo modo como o tribunal a quo fixou a “ responsabilidade
*“ das custas da acciao ( em metade para a apelada A e apelante B ,SA , considerando nao
ter sido respeitado a responsabilidade de ambas em funciao do decaimento.

Tem manifestamente razio a apelante B ,SA .

E que, como decorre claramente do preceituado no art® 446°, do CPC, a regra geral da
responsabilidade pelo pagamento das custas assenta, a titulo principal, no principio da
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causalidade e, subsidiariamente , no da vantagem ou proveito processual, sendo aquele
indiciado pelo principio da sucumbéncia, pelo que devera pagar as custas a parte
vencida, na respectiva proporcio (46).

Logo, considerando o valor pedido da apelada B e , bem assim, a sucumbéncia da
apelante B ,SA , ao invés de uma proporciao de metade (50 %), devem antes as custas do
processo, em face do disposto no art® 446°, n°2, do CPC, serem fixadas na proporcao de
84 % para a apelada A e 16 % para a apelante B ,SA .

Procede, portanto, nesta parte a apelacio da apelante B ,SA .

xkk

6.- Da Apelacio da autora (recurso subordinado) A - Empresa de Comércio ...... »S.A..
6.1.- Da Nulidade parcial da sentenca, nos termos do art® 668°, n°1, alinea c), do CPC.

Na respectiva peca recursoria , invoca a apelante A - Empresa de Comércio Externo .....,

S.A a nulidade da sentenca, alegando que a mesma padece do vicio a que alude a alinea
d), do art’. 668° do CPC, ou seja, a sentenca nio se pronuncia sobre questio que devia
apreciar.

Na verdade, sustenta a A , 0 Juiz a quo nao se pronunciou expressamente sobre o pedido
que formulou, na parte em que impetrou que fosse as Rés B ,SA e C , solidariamente
condenadas a suportar todos os encargos, a liquidar em execucao de sentenca , que
eventualmente viesse a primeira a suportar com as responsabilidades assumidas perante
oréuD.

Ora bem.

O vicio subsumivel a previsiao da alinea d), do n°1, do art® 668° do CPC, que se relaciona
com o disposto no n.° 2 do artigo 660° do mesmo diploma legal e segundo o qual e em
primeiro lugar “o juiz deve resolver todas as questoes que as partes tenham submetido a sua
apreciacdo, exceptuadas aquelas cuja decisdo esteja prejudicada pela solugao dada a outras
(...)”, verifica-se quando o juiz, sem qualquer raziao palpavel , maxime porque de questao
prejudicada nao se trata, nao cura de se debrucar, v.g., sobre quaisquer causas de pedir
ou sobre excepg¢des que para os autos foram carreados pelas partes, devendo té-lo feito.

Importante e decisivo é tao s0 que, verdadeiramente , se esteja perante efectivas questoes,
pois que, como adverte José Alberto dos Reis (47), importa nao confundir factos (
fundamentos ou argumentos) com questoes (a que se reportam os artigos 660.°, n.’ 2, e
668.°, n.° 1, alinea d), do CPC) a resolver, pois que uma coisa ¢ nao tomar conhecimento
de determinado facto invocado pela parte e, outra completamente distinta, ¢ nao tomar
conhecimento de determinada questio submetida a apreciacdo do tribunal.

Dito isto e analisada a decisao apelada, nao se descortina, de todo, que relativamente a
questao a que alude a apelante, tenha o tribunal a quo omitido/esquecido o seu
conhecimento.

E assim que, no item 5.5. da sentenca apelada, se refere :

“5.5. A quantia correspondente aos encargos que a Autora venha a suportar face as

responsabilidades assumidas com o Réu D .

Incumbia a A descriminar as vdrias responsabilidades que assumiu perante o D . Ora, a
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noSso ver ndo cumpriu este onus.

Acresce que se refere ao "pagamento da remessa documentaria', mas precisa que tal
pagamento ainda ndo ocorreu, mas que poderd ocorrer. Entendemos que perante esta
factualidade ndo nos encontramos perante um dano propriamente dito.

Assim, o pedido improcede nesta parte.”

Manifesto é, assim, que a decisdo/sentenca do Tribunal a quo nao padece do vicio de
nulidade parcial , porque nela nio se pronunciou o Juiz sobre questao/excep¢iao que devia
apreciar, antes pelo contrario.

Improcede, assim, a invocada nulidade , parcial, da sentenca apelada.
3

6.2.- Da absolvicao do Réu D .
Recordando, na sequéncia do pedido deduzido no sentido de que o tribunal a quo

declarasse valida a resolucdo pela A do contrato celebrado com a Ré B , motivada pelo
incumprimento definitivo do mesmo imputavel a Ré B , peticionou também aquela que ,
em consequéncia da referida resolucdo, tinha a autora o direito de ndo proceder ao
pagamento do preco nele previsto e, em consequéncia, fosse declarado que o Réu D nio
estava obrigado a efectuar o pagamento das facturas n°s 7025, 7026 e 7027, enviadas a
cobranca a Ré C, em nome e representacio da Ré B .

Peticionou, em consequéncia, que fosse 0 Réu D condenado a abster-se de efectuar tal
pagamento, quer a Ré B , quer a Ré C, quer ajam em nome proprio, quer em nome de
outra entidade.

O tribunal a quo, niao obstante reconhecer que a apelante A, assistia o direito de resolver,
como resolveu, o contrato celebrado com a apelada B , julgou todavia improcedentes os
supra apontados pedidos, sendo que é contra a absolvicdo do D que a instancia recursoria
da apelacao/subordinada da A se insurge.

Apreciando.

Justificou o tribunal a quo, a improcedéncia da ac¢ao nesta parte, com o fundamento (
cuja ratio nao se descortina ) de que, designadamente, “ (...) A A assumiu perante o D que
honraria o pagamento da primeira factura deduzido o valor dos encargos bancdrios, tendo
aquele banco comunicado a R C que procederia ao pagamento.

Entendemos, desde logo, que a A nao tem legitimidade para deduzir este pedido em nome do
D . Acresce que R ndo deduziu qualquer reconvengio em que tenha deduzido idéntico
pedido.

Assim, sem necessidade de mais consideracoes, improcede este pedido “.

Ora, assistindo razio nesta parte a apelante A , quando alude que em abstracto a
autonomia da relacdo juridica emergente das remessas documentarias nio pode
constituir fundamento para que, em casos em que a causa do negdcio inexiste, como é o
caso do contrato extinto por forca de resolu¢io fundada em incumprimento, o banco
pagador esteja, mesmo assim, obrigado a pagar , o certo é que, na sequéncia da conclusiao
inserta no item 5.4. in fine do presente Ac. , nio pode a apelacdo proceder nesta parte.

E que, repete-se, a sentenca do tribunal a quo, na parte em que declarou valida a
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resolucio pela Autora do contrato celebrado entre esta e a Ré B em 10/04/01, com efeitos

a partir de 08/10/01 e, bem assim, declarou a Autora desonerada de proceder ao
pagamento ao preco previsto nesse contrato, nao é de manter.

Depois, repete-se outrossim, podendo a procedéncia - nesta parte - da apelacdao da A

ancorar-se em causa petendi relacionada com a exceptio non adimpleti contractus ( cfr.
art® 428°, do CC ), a verdade é que , nio tendo esta ultima excepc¢io integrado o facto
juridico donde emerge o direito que a Autora invoca (cfr. art. 498°, n.°4 , do CPC) ,
vedado estaria sempre ao tribunal a quo basear a sentenca de mérito em causa de pedir
nio invocada, sob pena de nulidade da sentenca - cfr. artigos 660°, n.” 2 e 668.°, n.° 1,
alinea d), do CPC.

Acresce que, sempre se acrescenta (ex abundantis) , que a excep¢iao de nio cumprimento
do contrato nao é de resto de conhecimento oficioso, tendo de ser alegada/invocada pelo
interessado, como meio de paralisar temporariamente a pretensio da contraparte,

traduzindo-se portanto de remédio a que o juiz nao pode lancar mao , substituindo-se a
parte, sob pena, ainda ( 0 que importa nao olvidar) de o respectivo atendimento redundar
em lesdo significativa do exercicio do contraditorio por parte da parte contraria.
Improcede, portanto, a apelacio da A nesta parte.

*

6.3.- Da absolvicdo das Rés B e C , do pedido de condenacio a suportar todos os

encargos, a liquidar em execucio de sentenca, que a Apelante A venha a suportar em

virtude das responsabilidades assumidas perante o Réu D.

Como vimos no item 6.1. do presente Ac., o tribunal a quo justificou a improcedéncia da
accio nesta parte, com o fundamento de que incumbia a Autora descriminar as varias
responsabilidades que assumiu perante o D, 0 que nio fez, a que acresce que, em face da
factualidade provada, nao resulta que se esteja perante um dano propriamente dito.

Ora, nesta parte, nio ha como nao sufragar a decisdo do tribunal a quo, pois que, na
nossa éptica e no seguimento de jurisprudéncia praticamente uniforme do STJ, apenas se
justifica lancar méo do n° 2, do art® 661°, do CPC, quando se logre provar a existéncia de

danos ( passados ou futuros ) decorrentes de ilicito contratual ou extracontratual, mas ,
apesar da prova produzida, ndo se conseguiu todavia apurar o respectivo valor/montante.

Destarte, porque compulsada a factualidade provada, a efectiva existéncia de danos
futuros é algo que dela nao decorre/resulta, bem andou o tribunal a quo em julgar
improcedente a accio nesta parte.

Improcede, portanto, a apelacao da A nesta parte.

*

6.4.- Se,_apesar de desconhecido o teor da relacio entre as duas RR B,SA e sempre se

impunha a respectiva condenacio solidaria.

Nesta parte, nio merece outrossim a Apela¢iao da A provimento, pois que, nos termos dos
artigos 512.°, numeros 1 e 2 e 513° ambos do Codigo Civil, a obrigacdo solidaria de
devedores ( e credores ) s0 existe quando resulte da lei ou da vontade das partes (artigo

513.° do Codigo Civil), sendo que, em face de toda a factualidade assente, nada permite
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concluir pela verificacio de qualquer fundamento legal ou convencional para a
pretendida e almejada solidariedade.

Acresce que, incumbindo a apelante A a prova dos respectivos pressupostos ( cfr. art’
342° n°1, do Cad. Civil ), os quais nio se provaram, nada justificava que o tribunal a quo
concluisse pela responsabilidade da C, .

Em suma, nio existindo fundamento legal para impor a Ré C o pagamento, em termos
solidarios, de qualquer quantia indemnizatéria , bem andou o tribunal a quo em
responsabilizar tio-somente a apelada B ,SA.

Logo, nesta parte, nio merece também provimento o recurso de apelacio da Apelante A .

*

6.5.- Se devem as Rés B, S.A. e C, serem condenadas como litigantes de ma fé .

Neste ambito, considerou o tribunal a quo que nada justificava a condenacio de ambas as
RR a B, S.A. e a C, como litigantes de ma fé.

Para tanto, fundamentou a sua decisao da seguinte forma :

“(...) Ndo nos parece que, dos factos provados, resulta uma conduta de litigante de ma fé
por parte desta R. Com efeito, a Ré alegou, na sua contestagdo, factos que ndo se vieram a
provar e, em relacdo a outros, provou-se o oposto, contudo a matéria em aprego é algo
complexa e admite-se que tenha havido 'erros de interpretacdo’ que ndo se possam
considerar propositados e imputdaveis a uma negligéncia grave.

Assim, e sem necessidade de mais consideracoes, absolvo a primeira R deste pedido.”.
Entendimento diverso tem todavia a apelante A .

Ora bem.

Nos termos do art® 456° do Codigo de Processo Civil, considera-se litigante de ma fé
aquele que, com dolo ou negligéncia grave, entre outras situacoes que a lei adjectiva
estabelece, " Tiver alterado a verdade dos factos ou omitido factos relevantes para a decisdo
da causa “.

E que, nos termos do preceituado no art’ 266°-A, do CPC, no processo estiio as partes
obrigadas a agir de boa fé, nao devendo assim, conscientemente, formular pedidos ilegais
ou articularem factos contrarios a realidade.

Tendo litigado de ma fé, a parte é condenada em multa e numa indemnizag¢io a parte
contraria, se esta a pedir, ( cfr. art’® 456°,n°1, do CPC).

Nos termos do art’® 456° do Codigo de Processo Civil, considera-se litigante de ma fé
aquele que, com dolo ou negligéncia grave, entre outras situacoes que a lei adjectiva

estabelece, " Tiver deduzido pretensdo ou oposicdo cuja falta de fundamento ndo devia
ignorar, tiver alterado a verdade dos factos ou omitido factos relevantes para a decisdo da
causa, ou tiver praticado omissao grave do dever de cooperacio’.

E que, nos termos do preceituado no art® 266°-A, do CPC, no processo estio as partes
obrigadas a agir de boa fé, ndo devendo assim, conscientemente, formular pedidos ilegais
ou articularem factos contrarios a realidade.

Tendo litigado de ma fé, a parte é condenada em multa e numa indemnizag¢io a parte
contraria, se esta a pedir, ( cfr. art’ 456°,n°1, do CPC).
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Anteriormente a redaccio do art® 456° do Codigo de Processo Civil ( introduzida pelos
DL n° 329-A/95, de 12/12 e n° 180/96, de 25/9), era entendimento uniforme na doutrina e
jurisprudéncia o de que , para se concluir por uma conduta processual de ma-fé, niao
bastava a culpa, sendo absolutamente necessario que a parte tivesse actuado com dolo
e/ou maliciosamente , ou com utiliza¢ido abusiva do processo (48).
Actualmente, porém, a citada disposicio legal alarga a ma-fé a negligéncia grave,
fazendo-o com um intuito moralizador da justica.
Seja como for, o certo ¢ que, para se concluir por uma actuacio processual censuravel de
uma parte (actuacio processual unilateral),ndo basta que tenha ela, objectivamente
,“preenchido” uma qualquer das condutas previstas nas varias alineas do n° 2, do art®
456° do CPC, exigindo-se, outrossim, que , ao fazé-lo, tenha actuado com dolo ou com
negligéncia grave, ou seja, com negligéncia grosseira, absolutamente censuravel e
indesculpavel.
Em todo o caso e no que a ultima situacio referida concerne, tal como se escreveu no Ac.
do TRP de 6/10/2005 (in www.dgsi.pt) , importa nao confundir com negligéncia grave a
lide meramente temeraria ou ousada, ou a deducio de pretensio ou oposicio cujo
decaimento sobreveio por mera fragilidade da respectiva prova , ou ainda cujo insucesso
tenha resultado da dificuldade em apurar os factos e de os interpretar, ou ainda da
discordincia na interpretacido e aplicaciao da lei aos factos .
Finalmente, importa ainda considerar que, para efeitos de subsuncio da conduta da
parte a previsao da alinea b), do n° 2, do art® 456°, do CPC, carecem ainda os factos (
negados e/ou omitidos ) de serem essenciais ou, pelo menos, serem relevantes ( como o

refere expressamente a citada disposicio legal, in fine ) para a decisdo de causa, ou seja,
ainda que o comportamento da parte - em sede de negacio ou omissio de factos - seja em
si mesmo censuravel, tal por si s60 ja nio conduzird necessariamente a sua condenacio

como litigante de ma fé quando tal conduta em nada pode ou poderia influenciar a
decisao de mérito em raziao da decisao de facto.(49)

Postas estas breves consideragoes, vemos que, no essencial, vem a apelante A alegar que
ambas as RR (a B, S.A. e a C ), nos autos, mais nio fizeram do que procurar lancar a
confusio, procurando subverter os factos constantes de documentos por si subscritos,
aceites e nao impugnados, e deduzindo oposicao cuja falta de fundamento nao podiam
ignorar na medida em que os factos realmente ocorridos sio pessoais das proprias RR,
justificando-se assim a respectiva condenacio como litigantes de ma fé (em multa e
indemnizacio a favor da A, nos termos do art. 456° n° 1 do Codigo de Processo Civil ).
Em causa estara, assim e em rigor, a situacio a que alude a primeira parte da alinea b),

do n°2, do art® 456°, designadamente o facto de ambas as RR, e no tocante a forma e
timing do pagamento da Pimenta, terem alegado e insistido que deveria ele ocorrer de
imediato e contra o recebimento pelo D dos documentos, sem verificacio dos mesmos e
sem esperar que a Autora recebesse o crédito documentario da C... , 0 que todavia nao se
provou, antes se provou que assim nao deveria suceder ( ou seja, tal como alegou a autora
e ademais provou ( sobretudo com base em prova documental e testemunhal ) o
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pagamento apenas deveria verificar-se apos a Autora ter recebido o crédito
documentario da C...).

Sera tal constatacio suficiente para, por si s, e ao abrigo do disposto no art’ 456°,n°2,
alinea b), do CPC, sustentar a condena¢io das RR como litigantes de ma fé ?.
Adiantando desde ja a resposta, afigura-se-nos que nio.

E que, como vimos supra, importa nio confundir litigincia de ma-fé com lide meramente
temeraria e/ou ousada, ou com a apresentacio de diferente versao factual , ou ainda com
a deducio de oposicao cujo decaimento sobreveio por mera fragilidade da respectiva
prova e de nao ter logrado convencer da realidade ( ainda que pessoal e cuja veracidade
nio é de afastar liminarmente) por si trazida ao processo , em grande parte devido ao
facto de se lhe deparar alguma e/ou quica uma séria dificuldade de lograr efectuar a
respectiva prova.

Na verdade, como bem se nota ainda no Ac. do Tribunal da Relacio do Porto de
13/03/2008 (50) , “A simples falta de prova de factos alegados, ainda que de natureza
pessoal, com a consequente improcedéncia da ac¢do, ndo permitem concluir pela litigdncia
de ma fé por banda da parte que os alegara e sobre quem impendia o respectivo onus
probandi, sob pena de se estar a coarctar o legitimo direito de as partes discutirem e
interpretarem livremente os factos e o regime juridico que os enquadra, por mais
minoritarios ( em termos jurisprudenciais) ou pouco consistentes que se apresentem as teses
defendidas”.

Depois, importa nao olvidar que , in casu e para todos os efeitos, a versiao das RR apenas
niao logrou merecer crédito em funcdo quase exclusivamente de depoimentos de
testemunhas da propria autora, pois que uma das testemunhas da Ré A... ( cfr. se alcanca
do item 4.1.1. do presente Ac. ) veio ainda assim confirma-la, o que tudo também nao
permite com seguranc¢a concluir que as RR visaram , com dolo ou negligéncia grave ,
alterar a verdade dos factos.

Ademais, ambas as RR nao chegaram inclusive a negar que tal forma de pagamento niao
tenha em momento algum sido efectivamente acordada entre as partes, apenas aludindo

que tudo se tratou tao s6 de um acordo inicial o qual, posteriormente, veio a modificar-se,
sendo o acordo e/ou versao final aquela que acabou por ficar expressa no contrato escrito
outorgado.

E certo, reconhece-se, que nio veio tal versio a provar-se, o que resultou como vimos da
maior credibilidade conferida a umas testemunhas que nao a outras ( no entendimento
do tribunal a quo ) .

Em todo o caso, tal ndo permite, s6 por si, concluir por uma situacio que aponte sem
margem para duvidas para uma efectiva actuacdo dolosa ou sequer gravemente

negligente da parte das RR (e ainda assim, relativamente a Ré C, porque nio outorgou a
compra e venda com a autora A , nem sequer se pode falar em factos pessoais , cujo
conhecimento nio poderia ignorar) , a ponto de justificar a sua condenag¢io como
litigantes de ma fé.

Acresce que, ainda que assim nao fosse, também tal factualidade, para todos os efeitos ,
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nao integrou sequer o nucleo daquela cuja discussiao e prova se revelou como relevante e
decisiva para a decisdo de mérito, nao integrando portanto a fattispecie relevante a que
alude a alinea b), do n° 2, do art°® 456° do CPC.

The last but not the least , importa ainda nao olvidar que, em face do disposto no artigo
458° do Codigo de Processo Civil, sendo a parte uma sociedade, a responsabilidade da
multa e da indemniza¢io em sede de litigincia de ma fé incide sobre o respectivo
representante que esteja de md fé, que nao sobre a propria sociedade parte na causa.

E que, como refere José Alberto dos Reis (51) “ Quando seja parte na causa um incapaz ou
uma pessoa colectiva, a actividade processual que conta é a do respectivo representante. E
este que age em nome do representado; se no exercicio da ac¢do ou da defesa puder
descobrir-se dolo substancial ou instrumental, ha-de imputar-se ao representante, e ndo ao
proprio incapaz ou a pessoa colectiva.”

In casu, todavia, nada resulta provado susceptivel de consubstanciar uma qualquer
conduta ou actividade processual de ma fé encabecada por um qualquer representante de
qualquer das RR B, S.A. e a C), seja a titulo de lide dolosa, seja no ambito de negligéncia
grave.

Tudo visto e sopesado , porque em sede de condenacio de parte como litigante de ma fé
importa que o tribunal disponha sempre de elementos seguros que apontem para a

existéncia de dolo ou , pelo menos, para uma lide temeraria, ndo devendo ela ( a
condenacio ) verificar-se quando tais elementos nio venham ao de cima com alguma
evidéncia e seguranca, deve a apelacdo da A, nesta parte, improceder também .
Concluindo, e tal como se refere no Ac. desta Relacio de 2/3/2010 (52) , citando Luso
Soares , no caso sub judice, nao se mostram ultrapassados os limites de “litigiosidade
séria”, isto é, aquela que “dimana da incerteza”, niao se verificando os pressupostos da
condenacao do requerente, nos termos e para os efeitos dos art’s 456° , 457° e 458°, todos
do CPCivil.

LR

7. - Decisio.

Em face do supra exposto, acordam os Juizes na 1* Seccao do Tribunal da Relacio de
Lisboa ,em :

7.1.- Nao conceder provimento a ambos os recursos de agravo interpostos pela Ré B,
S.A.;

7.2 - Nao conceder provimento ao recurso subordinado de apelacio interposto pela
autora A - Empresa de Comércio Externo ......, S.A. ;

7.3 - Conceder provimento parcial ao recurso principal de apelacio interposto pela Ré B,

S.A., e, consequentemente :

A ) revogar a decisio do tribunal ¢ quo na parte em que :

- Declarou valida a resolucio pela Autora do contrato celebrado entre esta e a R Asafco
em 10/04/01, com efeitos a partir de 08/10/01 ;

- Declarou a Autora desonerada de proceder ao pagamento ao pre¢co previsto nesse
contrato;
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- Condenou a Ré B no pagamento a Autora A de uma indemniza¢do no valor de €
100.000,00, a que acresce juros, a taxa legal, desde a citacio até efectivo pagamento;

- Fixou as custas pela Autora e primeira Ré na proporciao de metade.

B ) Manter no mais a decisido do tribunal a quo, maxime na parte em que :

- Condenou a Ré B no pagamento a Autora do valor de USD 14.962,50, ou seja, da
quantia em moeda nacional equivalente a esse valor no dia do pagamento, acrescida de

juros, a taxa legal, desde o dia do efectivo pagamento pela Autora a C... de tal montante
até efectivo pagamento pela R a A e ainda nos encargos referentes ao accionamento da
contra garantia bancaria, a liquidar em execucio de sentenca;

- Condenou a Ré B no pagamento a Autora do valor de USD 21.000,00, ou seja, da
quantia em moeda nacional equivalente a esse valor no dia do pagamento, acrescida de
juros, a taxa legal, desde a citacio até efectivo pagamento;

7.4.- Na sequéncia do provimento parcial do recurso principal de apelacio interposto pela
Ré B, _S.A., fixam-se as custas na primeira instincia na proporcao de 84 % para a

apelada A e 16 % para a apelante B ,SA ;

7.5.- Fixar as custas devidas nas instincias recursérias nos seguintes termos e cfr. art’
446°.n’°s1e2,do CPC:
A) As dos agravos, ficam a cargo da agravante ;

B) As das Apelacgoes ficam a cargo :

- da apelante A , no recurso subordinado ;

- da apelante B, S.A. e da apelada A na proporcao do vencido , e no recurso principal .
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